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Estados Unidos: Cuando se trata de la pena de muerte, todos los errores son
letales

No te puedo decir qué se siente, cuando estas de pie delante de esa celday viene un sefior que
te pone una cinta métricaalrededor del pecho, delacintura, laentrepierna, y te mide parad trgje
detu entierro. (Joseph “Shabaka’ Green Brown)

Joseph “ Shabaka’ Green Brown pasd mas de catorce afios en laantesalade lamuerte en Florida,
EE. UU., por un delito que no habia cometido. Su caso no es en modo alguno unico. Desde 1973, otros
74 presos condenados a muerte han quedado en libertad cuando se descubrié que habian sido inculpados
injustamente.  Muchos, como €, habian estado a las puertas de la muerte, a unas pocas horas del
momento de su gecucion.

El fin de semana del 13 de noviembre, en Chicago, Joseph Green Brown y més de la mitad de
estas 74 personas asistirdn a una conferencia sobre la inocencia ante la pena de muerte, la primera de
sutipo enlos EE. UU. Amnistialnternacional también participaraen el Ssmposio para presentar su nuevo
informe Fatal Flaws: Innocence and the Death Penalty, que pone de relieve |os riesgos que entrafia
para las personas inocentes la forma en que se aplica hoy la pena de muerte en € principal poder
econdémico mundial.

Nunca se sabra cuantos inocentes habia entre los aproximadamente 7.000 presos g ecutados en
los EE. UU. durante este siglo, pero en un importante estudio sobre € tema se ha afirmado que de 1900
a 1984 se gecutd a no menos de veintitrés personas inocentes. Por cada seis presos g ecutados desde
la reinstauracion delapenacapital enlos EE. UU., un inocente fue condenado amuertey posteriormente
exonerado de culpa. En este preciso instante es posible que otros presos igualmente inocentes pero
menos afortunados estén esperando € momento de su gecucion.

Enlos Ultimos afios, Amnistia I nternacional ha documentado numerosos casos de presos que han
marchado a patibulo pese aque se abrigaban graves dudas sobre su culpabilidad. A diferenciade varios
paises como & Reino Unido y Rusia, los EE. UU. nunca han admitido haber gecutado a una persona
inocente.

Piers Bannister, investigador de Amnistia Internaciona sobre la pena de muerte, sefia0: «Con
harta frecuencia, la pena de muerte es € privilegio de los pobres». La mayoria de las personas
excarcel adas después de estar condenadas amuerte en los EE. UU. eran indigentes que no habian podido
costear una representacion letrada competente.  Una defensa deficiente, unida a la incidencia de
prejuicios raciales y a la presentacion de pruebas erréneas —a menudo fundadas en declaraciones de
ddincuentes que ofician de informantes para negociar penas menos severas— da lugar, con frecuencia,
aerrores que pueden resultar fatales.

Walter MacMillian, derazanegray acusado de matar aunamujer de raza blanca, fue condenado
amuerte tras un juicio que duré apenas un diay medio. El jurado se negd adar crédito alos 12 testigos
negros que declararon que en e momento de cometerse € homicidio Walter MacMillian asistiaaun acto
de recaudacién de fondos paralaiglesa. En su lugar, decidieron creer € testimonio interesado de tres
testigos de cargo, entre ellos un asesino condenado.



Otro factor que puede influir considerablemente para que los tribunales impongan la pena de
muerte, incluso a inocentes, es e hecho de que e acusado sufra una enfermedad mental o tenga
antecedentes penales.

El informe cita numerosas ocasi ones en que | as autoridades parecen simplemente haber decidido
gue determinada persona era culpable de un ddito y haber gustado las pruebas para que éstas
“encgaran” con sus conclusiones. En otros casos, la policia ha fraguado confesiones. El comun
denominador de todos estos casos ha sido la rotunda negativa de las autoridades pertinentes a siquiera
contemplar la posibilidad de que se hubiera cometido un error.

El fiscal genera del estado de Georgia ha declarado publicamente que ningin condenado a
muerte esinocente: «Raravez hay duda de que esta gente sea culpable, précticamente ninguna. Eso es
un mito... lostipos que estén en € pabellén de la muerte son lo més bajo que hay.»

La reciente eliminacién de varias jurisdicciones de apelacion en los EE. UU. ha aumentado
considerablemente las posibilidades de que se g ecute a personas inocentes. Los recortes radicales que
se han efectuado a los recursos que protegen a individuo son consecuencia del alto grado de apoyo
publico ala pena de muerte.

Muchasfiguras politicas—cuyo respaldo alapenade muertereflgalaactitud del plblico— citan
la excarcelacion de los 75 hombres y mujeres como prueba de que e sistema funciona bien. Este
argumento, ademas de desatender € singular sufrimiento de una persona condenada a muerte, pasa por
ato & hecho de que en la mayoria de |os casos s6lo se consigui6 probar lainocenciade reo graciasalos
denodados esfuerzos de unos pocos individuos dedicados a esa tarea, que a menudo desempefiaron en
forma gratuita o por una remuneracion exigua.

Piers Bannister manifestd: «La mayoria de los tribunales de apelacion de los EE. UU. no
consideran la simple cuestion de s & condenado a muerte es inocente del delito por € que leimpusieron
el maximo castigo. Su principa preocupacion parece ser que se hayan observado los procedimientos
legadesy la Constitucion.»

Muchos presos cuyos alegatos de inocencia eran creibles han visto sus peticiones de indulto
denegadas por autoridades politicas que cierran los ojos ante la posibilidad del error a depositar toda su
sincera pero equivocada confianzaen los tribunales de justicia. Poco importa que € mas ato tribuna de
los EE. UU., la Corte Supremade Justicia, hayaafirmado publicamente que lamedidade gracia aplicada
por & poder gecutivo es & remedio «historico» que tiene como fin prevenir los errores judiciales cuando
se han agotado todas |as vias legales.

Otros politicos han declarado que € riesgo de quitar la vida a un preso inocente es € precio
aceptable de la retencion de la pena de muerte. En 1997, d propio presidente del Comité Judicid de la
Camara de Representantes, que apoyaba la pena capita, manifestd: «tenemos enormes salvaguardias,
las mejores posibles, pero nunca vamos a poder tener un sistema en € que resulte imposible gecutar a
una persona inocente».

Piers Bannister sefial6: «Pocos errores cometidos por las autoridades pueden compararse a
horror de que se gecute a una personainocente. Ningun sistema de justicia penal esta libre de error, y
la g ecucion de un inocente es un riesgo que siempre se corre cuando se emplealapenade muerte. Los
EE. UU. no son ninguna excepcion.»
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Piers Bannister agrego: «Para muchos, este riesgo es razon suficiente para que se suprima del
todo la pena de muerte. Pero en los EE. UU. € gobierno acaba de aumentar |as posibilidades de que se
cometan errores letales al reducir las salvaguardias legaes que protegen al individuo de esos errores.»

El 13 de noviembre préximo, muchos de los mas destacados expertosinter nacionales
y abogados estadounidenses especializados en la pena de muerte participaran en una
conferencia que se celebrara en la Northwestern University, en Chicago, Illinois, EE. UU., la
primera conferencia importante dedicada a estudiar el tema de la inocencia ante la pena de
muerte. Y, lo que es muy importante, haran acto de presencia para contar su historia masde
la mitad de las personas que han abandonado la antesala de la muerte después de haber sido
exculpadas enlos EE. UU. durantelos tltimos veinte afios. La conferencia seinaugurara con
unarueda de prensa que tendra lugar la mafana del 13 de noviembre. Por mas informacion
sobre laconferencia, dirijansea Jeanine Bell por el teléfono 312 503 1559 (cor r eo el ectr 6nico:
j-bell@nwu.edu) o visiten el sitio web en la dir eccién www.ncwedp.com



