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ESTADOS UNIDOSDE AMERICA

Lapenademuerteen Texas. Injusticia letal

Introduccién

En Texas se gjecuta a mas personas que en cua quier otrajurisdiccion del mundo occidenta. El nimero
de muertos es sorprendente: de las 74 g ecuciones llevadas a cabo en Estados Unidos de América en 1997, la
mitad tuvieron lugar en Texas, una cifra sin precedentes desde la restauracién de la pena de muerte. Entre la
reanudacién de las g ecucionesen 1977 y fines de 1997, en Estados Unidos fueron g ecutados 432 presos en todo
e pais, de los que latercera parte (144) lo fueron en Texas.

Amnigtia Internacional no pretende excusar labrutalidad de los delitos cometidos por muchos delosreos
de muerte ni reducir la condolencia por las victimas de crimenes violentos ni por sus familiares. Sin embargo, la
organizacion se opone incondicionalmente a la pena de muerte por congtituir una violacion del derecho mas
fundamental de todos, € derecho alavida

Aungue desde 1997 en 29 estados de la Union se han llevado a cabo una o més gecuciones, ningln otro
estado puede rivalizar con lagpetenciade homicidiosjudicidesde Texas. En este estado se han |levado a efecto
més gudticiamientos que en la suma de los cuatro que le siguen en cuanto a nimero de gecuciones: Virginia
(46), Horida (39), Misuri (29) y Luidana (24).

Pero estas siniestras estadisticas solo muestran una pequefia parte de la realidad. En cada uno de los
pasos del proceso, la pena de muerte en Texas se revela como una sucesion de procedimientos judiciaes
claramente inadecuados que incumplen las normas internacionales minimas para la proteccion de los derechos
humanos. El nivel de jurisprudencia estan deficiente que @ estado hallegado a ofrecer versiones diferentes de
los hechos ocurridos en € mismo delito en juicios diferentes y |as cortes de apelacion 1o han tolerado (véase €
caso de Jesse Jacobs).

Algunas autoridades texanas estan tan deseosas de gque se gecute a los presos que se muestran
dispuestos a considerar abiertamente la g ecucion de un recluso inocente. Durante los alegatos ante la Corte
Suprema de Estados Unidos en la causa de Herrera contra Collins, € magistrado de la Corte Suprema
Anthony Kennedy hizo la siguiente pregunta alafiscal general adjuntade Texas, Margaret Griffey: «Suponga
gue tiene una cinta de video que demuestra de forma concluyente que la persona es inocente, y en su estado,
como norma de actuacion o por ley, no se ven las alegaciones por nuevas pruebas, ¢setratariade unaviolacion
congtitucional ?», alo que lafisca adjunta contestd: «No, sefioria, no seria... una gecucién en estas condiciones
no violaria la Congtituci on».

En Texas se esta dispuesto a gjecutar a los presos sin garantizar antes que su condena'y su sentencia
se atienen a la Congtitucion de Estados Unidos mediante € agotamiento del proceso de apelacion. De los 144
presos g ecutados hasta fines de 1997, 14 se habian negado arecurrir contra sus sentencias'y habian consentido
en ser gecutados. Algunos de estos presos habian solicitado |a pena de muerte durante € juicio, con lo que
convirtieron su gecucion en poco Méas que un suicidio con ayuda del estado. Ademas, las condiciones de
reclusion de los presos condenados a muerte en Texas son tan rigurosas que no deberia considerarse que ninglin
recluso esté «consintiendo» libremente en ser g ecutado, sino que esta optando por no seguir viviendo en esas
condiciones tan duras.

En especia, Amnistia Internaciona contintia profundamente preocupada por € bgismo nivel de
asstencia letrada que se proporciona en los juicios a muchos de los condenados a muerte en Texas. Lafaltade
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una asistencia letrada efectiva durante € juicio se agrava por lafatade disposicidn de las cortes de apel aciones
aexaminar adecuadamente la equidad y congtitucionalidad de las condenas y sentencias de los reos de muerte.

Los fallos de la Corte de Apelaciones en |o Penal de Texas, € mas dto tribuna del estado, en los
procesos por delitos punibles con lamuerte son un ciimul o de decisiones contradictoriasy aveces extravagantes.
En un proceso reciente, la corte reconocié que e abogado defensor se habia quedado dormido repetidas veces
durante un juicio por asesinato. Sin embargo, € dto tribuna ratifico lacondena, fallando que esta grave conducta
indebida no habia influido en € resultado dd juicio. Sete de los nueve magistrados de la Corte de Apelaciones
en los Pena de Texas estan afiliados a Partido Republicano y parecen votar en bloque en lugar de como jueces
individuales que juzgan € fondo de cada caso.

En Texas € método de gecucion empleado es lainyeccion letal. Fue € primer estado de la Unidn en
emplear este méodo en diciembre de 1982 con la g ecucion de Charles Books Jr. En contrade lo que creela
opinion publica estadounidense, la inyeccion leta no siempre es rdpida e indolora. Se han documentado
numerosas g ecuciones mediante inyeccion letal que se han prolongado, en las que los presos han muerto en
medio de sufrimientos atroces. Por gjemplo, James Autry, gjecutado en 1984, se queo de dolores durante la
gecucion, que durd diez minutos?.

El caracter racista de la aplicacion de la pena de muerte

Desde la reanudacién de las gecuciones en 1977, Amnistia Internacional ha observado continuamente
ladiscriminacion racia con la que se aplicala pena de muerte, especialmente por 1o que respecta a laraza de
las victimas de asesinato. Por gemplo, aunque cas la mitad de todas las victimas de asesinato son negras, €
82,62 por ciento de todos los presos gjecutados a escala naciona fueron condenados por e asesinato de una
persona blanca. Esta pauta de disparidad racial serepiteen Texas. Un estudio redlizado a mediados de los afios
ochenta por € Dallas Times Herald mostré que @ asesino de un blanco tenia hasta diez veces mas posibilidades
de ser condenado a muerte que e de un negro.

El andlisis de las victimas de |as personas g ecutadas en Texas ratifica estos datos estadisticos. Delos
144 presos g ecutados hasta fines de 1997, 127 (el 88 por ciento) fueron gusticiados por € asesinato de un
blanco. Sin embargo, en Texas aproximadamente €l 58 por ciento de las victimas de asesinatos pertenecen a
minorias énicas.

Las minorias raciales también representan un porcentaje muy elevado entre los condenados a muerte
en Texas. A fecha 1 de enero de 1998, la poblacion de presos condenados a muerte la formaban 436 hombres
(171 blancos, 173 negros, 89 higpanos —entre dlos 11 ciudadanos mexicanos—? y otros tres pertenecientes a
otras minorias) y seis mujeres (cuatro blancas y dos negras), en total 442.

1 Paramésinformacion, véaseLa inyeccion letal: La tecnologia médica de |a g ecucion, publicado en enero de
1998, indice Al AMR 51/01/98/s.

2 Paramés informacion véase el documento Estados Unidos de América: Violacion de los derechos de los
ciudadanos extranjeros condenados a muerte, indice Al: AMR 51/01/98/s.

indice AI:AMR 51/10/98/s Amnistia Internacional, marzo de 1998
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Amnigtia Internacional creeque, s bien laorganizacidn se oponeatodas |as g ecuciones, |as autoridades
texanas debian como minimo tomar medidas para que la pena de muerte se aplicara de forma neutral desde €
punto de vistaracid.

El papel de la politicay de la pobreza

El articulo 5 de las Salvaguardias para Garantizar 1a Proteccidn de los Derechos de los Condenados a
la Pena de Muerte, aprobadas por el Consgjo Econdmico y Social (ECOSOC) dela ONU, afirma: «Solo podra
gjecutarse la pena capital de conformidad con una sentencia definitiva dictada por un tribuna competente, tras
un proceso juridico que ofrezca todas las garantias posibles para asegurar un juicio justo... incluido € derecho
de todo sospechoso o acusado de un delito sancionable con la pena capital ala asistencia letrada adecuada en

todas |as etapas del proceso».

El apoyo de la opinion publica a la pena de
muerte en Texas se mantiene firme, 10 que socava toda
voluntad politica de proporcionar una asistencia letrada
gratuita competente y adecuada para los indigentes
juzgados por dditos punibles con la muerte. Esta
politizacion de la pena de muerte se extiende incluso a
la judicatura dado que en Texas los jueces son cargos
electivos, muchos de los cuales se presentan con
programas en favor de las g ecuciones. Este temor ano
ser considerado favorable a la pena de muerte llevo a
un fiscal de distrito a declarar a la publicacion Texas
Lawyer (en mayo de 1995): «No publiquen mi nombre;
si la gente creyera que no apoyo una sentencia de
muerte siempre que es posible seriami muerte politica.

En Texas se carece de un sistema estatal de
asisencia letrada gratuita y no existen requisitos de
gptitud paralos abogados defensores designados por [os
tribunales, ni siquiera en los procesos por delitos
punibles con la muerte. Como resultado, los acusados
indigentes son representados frecuentemente por
abogados incompetentes 0 mal remunerados, 1o  que
aumenta enormemente € riesgo de que las sentencias
de muerte recaigan de forma desproporcionada sobre

El apoyo de la opinién publica a la pena de muerte los miembros més pobres de la sociedad.
sigue siendo fuerte, pero su utilizacion es claramente

mbr ra. En la f manif n n favor . .
embrutecedora. En la foto, manifestantes en favor de Hasta hace poco, no habia dotacion de fondos
la pena de muerte celebran la ejecucion de Karla

Faye Tucker el 3 de febrero de 1998. El cartel hace para |9§ recursos tras la condena salvo.el recurso de
alusion a la piqueta que Tucker utilizaba para gpelacion obligatorio contra las sentencias de muerte
asesinar a sus victimas. Foto: Ann N. Paterra.  €xigido por la ley de Texas. Dado que practicamente

todos |os reos de muerte se encuentran en una situacion
econdmica precaria, muchos se quedaban sin abogados que les representaran en la apelacion. Esta crisis
aumento al suprimirse los fondos federales para @ Centro de Recursos de Texas, con lo que se poniafinala
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fuente principal de laque se surtiala asistencialetraday la captacion de abogados voluntarios parra los reos de
muerte3.

Laley estatal promulgada recientemente pretende garanti zar la designacion y financiacién de abogados
gue representen a los presos condenados en |os recursos de apelacion estatales tras la condenay la sentencia.
Sn embargo, laley no establece ningln requisito parala designacion de abogados competentesy alostribunaes
les estd costando encontrar suficientes abogados para ocupar las vacantes. En cualquier caso, la Corte de
Apdaciones en lo Pena de Texas desestima la mayoria de los recursos de habeas corpus tras realizar un
examen superficial.

Hasta 1996, |la mayoria de |as anulaciones de sentencias de muerte en Estados Unidos se produjeron en
las cortes federales, que encontraron defectos en |os juicios merecedores de anulacion en aproximadamente e
cuarenta por ciento de las apelaciones. Sin embargo, |a situacion ha cambiado radicalmente desde la aplicacion
de unanuevaley federd, laLey Antiterroristay de Pena de Muerte Efectiva®, firmada por € presidente Clinton
el 24 de abril de 1996. Laintencidn delanuevaley esaumentar € nimero de g ecuciones mediante laimposicion
de plazos de tiempo estrictos parala presentacion de recursos de apelacion, restringir € acceso de |os presos
a las cortes federales y facultar a las cortes estatales para reparar cuaquier violacion constitucional.
Actuamente, a las cortes federales se les indica que muestren respeto por las conclusiones de las cortes
estatales.

Una de las disposiciones esenciales de la nueva ley exige que |os presos condenados cuyas sentencias
hayan sido ratificadas por cortes estatales presenten la apelacion ante una corte federal antes de abril de 1997.
Seguin informes, la Corte de Apelaciones en lo Pend de Texas nombrd en noviembre de 1996 a 48 nuevos
abogados defensores en respuesta alos plazos alos que se enfrentaban centenares de reos de muerte en Texas.
Muchos de los abogados nunca habian llevado un caso de pena de muerte o carecian de experiencia en los
complegjos litigios de los recursos de apelacion contra las sentencias de muerte.

La actuacion global de la Corte de Apelaciones en lo Pena de Texas no justifica la confianza que €
Congreso de Estados Unidos ha depositado en la capacidad de las cortes estatales para interpretar imparcia y
racionamente las garantias congtitucionales. En una ocasion, esta corte cred arbitrariamente un nuevo
precedente que ibatotal mente en contra de fallos de cortes federal es claramente establ ecidos, s mplemente para
rechazar un recurso de habeas corpus sdlidamente fundado.®

3 Paramésinformacion véase el documento EstadosUnidos: Noticias sobre la pena de muerte en 1995, indice
Al: AMR 51/01/96/s

4 Paramés informacion véase el documento Estados Unidos de América: Noticias sobre la pena de muerte en
1996, indice Al: AMR 51/01/97/s.

5 Véaseel caso de César Fierroinfra.

indice AI:AMR 51/10/98/s Amnistia Internacional, marzo de 1998
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La aplicacion de la pena de muerte a delincuentes menores de edad

Todos los tratados internacional es de derechos humanos prohiben la aplicacién de la pena de muerte a
toda persona menor de 18 afios en e momento de lacomision del delito. El articulo 3 de las Savaguardias para
Garantizar la Proteccion de los Derechos de los Condenados a la Pena de Muerte, resolucion 1984/50 del
Consgjo Econémico y Socia de la ONU aprobada en diciembre de 1984, establece que «No serédn condenados
amuerte los menores de 18 afios en @ momento de cometer € delito...»

La Convencion de la ONU sobre los Derechos del Nifio también prohibe la g ecucion de delincuentes
menores de 18 afios en @ momento de la comisién ddl delito. Sin embargo, Estados Unidos es uno de los dos
Unicos paises (junto con Somalia) que no haratificado la Convencion.

Desde 1990, solo hay constancia de cinco paises en |os que se haya g ecutado a delincuentes menores
de edad: Irén, Pakistén, Arabia Saudi, Yemen y Estados Unidos. Lamayoriade las g ecuciones (nueve) tuvieron
lugar en Estados Unidos, cinco de ellas en Texas . A fines de 1997, en Texas habia 25 hombres condenados
a muerte cuyas sentencias fueron dictadas cuando tenian 17 afios, la edad minima establecida por laley que
regula la aplicacion de la pena de muerte en Texas.

La desproporcion racia en € nimero de delincuentes menores de edad condenados a muerte en Texas
es probablemente la mayor de todos los Estados Unidos. De los 25 delincuentes menores de edad condenados
amuerte, 23 pertenecen a minorias étnicas (92 por ciento).

El caso de Joseph Frank Cannon

Un caso caracteristico de los menores

condenados a muerte en Texas es € de Joseph Frank
Cannon, de raza negra, condenado a muerte en 1982 | yrogresado més en el pabelln de los condenados a
por & asesinato de Anne Walsh, blanca, cuando tenia | muerte que en su entorno familiar.
17 afios. Cannon teniaun historial de graves abusos. A
los cuatro afos de edad fue atropellado por una
camioneta y estuvo 11 meses hospitalizado. Una vez que le dieron € alta, su madre le ingresd en un orfanato
debido a que no podia cuidarle. Sus problemas de aprendizaje le impidieron rendir en € colegio y le expulsaron
cuando tenia seis afios. Comenzé ainhaar pegamento y disolventes. A losdiez afios|e diagnosticaron unalesiéon
cerebral orgénica derivada del consumo de disolventes. Posteriormente le diagnosticaron esquizofreniay desde
muy temprana edad comenz6 a recibir tratamiento en hospitales psiquiétricos.

La«depravacién y opresién extremas» sufridas por
Cannon en su infancia han supuesto que haya

El padrastro de Joseph Cannon (el cuarto esposo de su madre) abusd sexualmente de é ala edad de
siete y ocho afiosy entrelos 10y los 17 afios sufrid abusos sexual es sisteméti cos por parte de su abuelo. Intentd
suicidarse alos 15 afios de edad.

En su juicio por asesinato en 1980, se rechazd su declaracion de inocencia por engjenacion y fue
condenado a muerte. Esta condena fue anuladaen 1981 y volvio a ser juzgado en 1982. En este segundo juicio
volvié adeclararse inocente. En € proceso, sus abogados no proporcionaron ninguin testimonio atenuante sobre

¢ Texasfue el primer estado en ejecutar a un delincuente menor de edad. Fue Charles Rumbaugh, ajusticiado el
11 de septiembre de 1985.

Amnistia Internacional, marzo de 1998 indice Al : AMR 51/10/98/s
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su salud mental ni sobre € terrible entorno en que se habia criado. En aquel momento, la redaccion de los
procedimientos que regulaban la imposicién de la pena capital en Texas aumentaba el riesgo de gque estos
factores atenuantes tan de peso pudieran volverse en realidad en su contracuando € jurado se pronunciarasobre
s e acusado podia suponer un peligro futuro para la sociedad.

Carente deinformacion sobre su desgraciado historial, un jurado de Texas volvié acondenarlo amuerte.

Un psicologo que examind posteriormente a Cannon consider6 su historia «excepcional» por € nivel de
brutalidady abusos que habia padecido de nifio. Laconclusién del psicologo fue que la «depravacion y opresi on»
que padeci durante su formacion fueron tan graves que habia progresado més en €l pabell6n de los condenados
amuerte de lo que jamas |o habia hecho en su entorno doméstico. Joseph Cannon haaprendido aleer y escribir
en su estanciaen lacarcel.

La gecucion de Joseph Cannon esté fijada para € 22 de abril de 1998.

Defectos funestos: conducta procesal indebida y falta de asistencia
letrada efectiva

Amnistia Internaciona ha documentado numerosos casos de delitos punibles con lamuerte en Texasen
los que ladefensarenunci 6 total mente a su responsabilidad sobre sus clientes, con lo que en laprécticales estaba
condenando a muerte. Igualmente, los fiscales muchas veces ocultan a los abogados defensores pruebas
favorablesalos acusados, 1o que vulnerasus obligacionesjudicialesy éticas, y exhortan alosjurados aque dicten
la pena capital porque «la comunidad lo exige».

En muchos casos | os abogados no hacen ningn intento de convencer a jurado de que no dicten pena
de muerte. En e caso de Kenneth Mosley, condenado a muerte en Texas en octubre de 1997, su abogado
defensor manifestd a jurado que creiaque su cliente debia ser gjusticiado, pero que la penade reclusion era peor
castigo. Al presentar sus conclusiones le dijo a jurado: «Han visto la clase de persona despreciable, vacia,
insignificante y lastimosaen que [Modey] se ha convertido. ¢Es ésta la clase de persona a cuya despreciable
miseria quieren poner fin?» El abogado rechazé e ofrecimiento delamadre de Mod ey paradeclarar en sufavor.
El jurado tardd menos de 30 minutos en recomendar |a sentencia de muerte.

Las autoridades del estado de Texas no han tomado ninguna medida para solucionar la deficiente
asistencia letradaen las causas por delitos punibles con lamuerte. Amnistialnternacional cree que este problema
se deriva de lafdtade voluntad politica: ningin politico abordard e pésimo nivel de los abogados defensores por
temor a que consideren que estén «del lado de los asesinos». Es mucho mas facil negar la existencia del
problema que respaldar 1a financiacion necesaria para ocuparse de €.

En Texas, € juez de la causa designa a los abogados de los acusados de delitos punibles con la muerte
en situacion de indigenciay estos | etrados suelen estar muy mal remunerados. En 1990, en un informe titulado
Towards a More Just and Effective System of Review in Sate Death Penalty Cases (Hacia un sistema mas
justo y efectivo de apelacion en las causas estatales por delitos punibles con la muerte), e Colegio
Estadounidense de Abogados declar6 que «uno de los principales falos del sistema de pena de muerte en los
Estados Unidos en la actualidad es la inadecuacion y lainsuficiente remuneracion de laasistencialetradaen los
juicios».

indice AI:AMR 51/10/98/s Amnistia Internacional, marzo de 1998
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En 1993, @ grupo de Spangenberg publicd un informe titulado A Sudy of Representation in Capital
Cases in Texas (Estudio de la asistencia letrada en las causas por delitos punibles con la muerte en Texas) por
encargo del Colegio de Abogados de Texas y la Fundacion del Colegio de Abogados de Texas. El informe era
enormemente critico con los procedimientos de la defensa pend de los acusados indigentes. La conclusiéon del
edudio era que «Texas ya ha acanzado la fase critica en la asistencia letrada que se presta en los procesos
punibles con lamuerte... € problemaes mucho peor que el que afronta cualquier otro estado en €l que se aplique
la pena capital».

Hasta hace poco, € estado de Texas se negaba a designar asistencia letrada para representar a los
reclusos condenados a muerte en sus recursos de «hébeas corpus», con |0 que |os presos se veian obligados a
depender de los pocos abogados dispuestos a prestar sus servicios gratis. Esta situacion absolutamente
insatisfactoria termind en 1995, cuando la Corte de Apelaciones en lo Pena de Texas recibi6 € encargo de
«designar una asistencia letrada competente» para los condenados a la pena de muerte indigentes. A partir de
entonces, |os abogados serian compensados y, previa peticidn, recibirian fondos para redlizar investigaciones y
contar con especialistas.

Aungue Amnistia Internacional reconoce la disposicion relativa a asistencialetrada, las nuevas normas
tambi én estén concebidas parareducir € periodo de tiempo entre la sentenciay la gecucion a imponer un plazo
de 180 dias para la presentacion de los recursos de apelacion, una limitacién muy poco redlista. Las nuevas
normas también limitan la presentacion de una segunda apelacidn.

Sn embargo, a tiempo que eliminan las garantias contra las gecuciones incongtitucionales, las
autoridades texanas estan dispuestas a incluir sugerencias del movimiento de «derechos de las victimas». En
diciembre de 1995, la presion politica provoco que se modificaran las normas sobre las personas autorizadas a
presenciar | as g ecuciones que ahora puedan ser hasta cinco miembros delafamiliadelavictima. Tambiéncomo
consecuencia de las normas nuevas, la sala desde donde se presenciaban |as gjecuciones se dividio en dos. un
lado paralos familiares de la victima de la gjecucion y € otro paralos familiares de la victima ddl asesinato.

El caso de Jessie DeWayne Jacobs

Jesse DeWayne Jacobs fue gecutado en
Texas € 4 de enero de 1995. Habia sido condenado a
muerte en 1986 por el asesinato de EttaAnn Urdiales. | peciaracion ditima de Jessie DeWayne Jacobs.
En sujuicio, laacusacion argumento que «laverdad es
que Jesse Jacobs, y solo Jesse Jacobs, matd a Etta
Ann Urdiales». Siete meses después, la hermana de Jacobs, Bobbie Jean Hogan, también fue procesada por €l
asesinato de Urdiaes. En € juicio de Hogan € mismo fiscal de distrito que habiaacusado a Jacobs, Peter Speers,
expresd a jurado: «A lo largo del proceso he cambiado de opinidn sobre lo que ocurrio en redidad, y estoy
convencido de que fue Bobbie Hogan la persona que apretd € gatillo». Jesse Jacobs fue un testigo «esencial»en
el juicio de Hogan y laacusacion exhorto a jurado aquele creyeran. Bobbie Jean Hogan fue declarada culpable
de disparar aUrdidesy condenada a diez afios de carcel por homicidio involuntario.

«No va a haber una gjecucion, esto es un asesinato
premeditado... Yo no soy culpable de este delito»

Jacobs continud condenado a muerte a pesar de que su hermana habia sido declarada culpable de
disparar a Etta Ann Urdides. La acusacion argumentd que Jacobs seguia siendo culpable de un ddlito punible
con la muerte como complice del asesinato. Sin embargo, este argumento no tenia en cuenta € hecho de que
€l jurado que condend a muerte a Jacobs creia que habia sido é quien habia apretado € gatillo para matar a
Urdidlesy que la acusacion habia presentado dos versiones diferentes de la muerte en los dos juicios.
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La Corte Suprema de Estados Unidos denegd la peticion de Jacobs de aplazar |a g ecucion basandose
en que no podia anular las conclusiones sobre |os hechos a que habia llegado € jurado. En su voto particular, el
juez Stevens, de la Corte Suprema, discrepo de ladecision y escribi6: «Cons dero que estos aconteci mientos son
muy preocupantes. Si hemos de creer los argumentos expuestos por € fiscal en € juicio de la hermana de
Jacobs, Jacobs esinocente del delito de asesinato. En mi opinidn, seriatotalmente injusto gjecutar a una persona
por unos hechos que € estado ha rechazado oficiamente».

En su Ultima declaracién en la camara de gjecucion, Jesse DeWayne Jacobs protesto por lainjusticia
de su muerte y dijo: «No va a haber una gecucion, esto es un asesinato premeditado por € estado de Texasy
por € fiscal de distrito nombrado para e caso. Yo no soy culpable de este delito»

El caso de Bobby Moore

Bobby Moore fue condenado en junio de 1980 por € robo y asesinato de un dependiente de unatienda
cometidos hacia tres meses. Moore contratd para su defensa a dos abogados de Houston, Al Bonner y C.C.
Devine. Este Ultimo se encontraba ma de salud durante € juicio y murioé poco después de su conclusion. Algan
tiempo después, Bonner fue expulsado del Colegio de Abogados a perpetuidad por fraude. Tras d juicio, los
fiscales del estado del caso declararon gque los abogados defensores eran «una verglienza para la abogaciax.

Antes del juicio, la madre de Moore denunci6 que Bonner habiaido a su casay que la habia sagueado
buscando joyas robadas para poder cobrar sus honorarios. Segun €ella, a no encontrar nada de valor perdio
interés en e caso.

Tras ser arrestado, Moore realizd unaconfesién completa, enlaque afirmd que pretendiaatracar € local
pero que los disparos fueron accidentales. Habia otras pruebas que respaldaban su version. Sus abogados
defensores le dijeron que «s se atenia a esa version, le condenarian a muerte», solicitaron al estado que
suprimieratoda referenciaalos disparos accidental es cuando se presentaralaconfesién a jurado y urdieron una
coartada falsa, seguin la cual Moore se encontraba en Luisiana en e momento del delito. La coartada se vino
abgo en d juicio cuando serevel 6 que las baas recuperadas en € crimen habian sido disparadas por una pistola
encontrada bagjo la cama donde Moore dormia en Houston. Ademas, en € mismo lugar se encontrd una peluca
utilizada en € atraco. El estado también [lam6 adeclarar aun complice cuyo testimonio situé aMoore en e lugar
del crimen. La defensa no se entrevisto con este testigo y tenia conocimiento de los otros datos perjudiciaes
antes del juicio.

Unavez declarado culpable, los abogados de Moore no presentaron ninguin testimonio en su favor en
la audiencia de determinacidn de la sentencia, a pesar de que se encontrabaen € limite de la deficiencia mental
y habia padecido a manos de un padre acohdlico que le habia maltratado. Las cortes estatales rechazaron las
apelaciones de Moore pero € tribuna federal de primerainstancia anul6 la sentenciad resolver que su defensa
habia sido ineficaz.

El juez de distrito declar6 que la tactica de la defensa de pasar por dto la teoria de los disparos
accidentales fue «...algo més que una labor de abogacia ineficaz. No investigar 0 hacer caso omiso de este
testimonio es inexcusable». El juez prosiguio:

Laopinion de la Corte es que la investigacion inadecuada y lainsstencia de los letrados de |a defensa
en basar la defensa en la coartada, en vista de las pruebas abrumadoras en contra, no fue e resultado
de una estrategia procesal, Sino grave incompetencia.
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Como sefiad6 d tribunad federa de primera instancia, los abogados de Bobby Moore llevaron
extremadamente ma su defensa y violaron sus juramentos como miembros del colegio de abogados con una
frecuencia asombrosa, desde € momento en que les contrataron para € caso hasta e final.

Segun € tribunal federa de primerainstancia, «los|etrados realizaron una defensa que ibaen contradel
peso abrumador de las pruebas y excluyeron o pasaron por alto las pruebas excul patorias més importantes con
gue podia contra cualquier defensa. Su extraordinario error no solo perjudico los derechos del defendido, sino
que denigré @ sistemajudicia en su conjunto, y tuvo como resultado una sentencia de muerte segura.

El estado recurri6 contrala anulacion a la Corte de Apelacion del Quinto Circuito, que sostuvo que la
nueva Ley Antiterroristay de Pena de Muerte Efectiva debia aplicarse con caracter retroactivo al proceso de
Moore y que, en virtud de estas normas enmendadas sobre apelaciones, € recurso de Moore debia denegarse.
Sn embargo, la Corte Suprema de Estados Unidos ha devuelto € caso a la Corte de Apelaciones del Quinto
Circuito en vista de su conclusion de que la Ley Antiterrorista no debia haberse aplicado con caracter
retroactivo.

El caso de Calvin Burdine

Cavin Burdine fue condenado por atraco y asesinato en 1984. Desde entonces, ha sobrevivido a seis
fechas de gecucion. Aungue Burdine ha declarado abiertamente que es homosexual, le defendié Joe Frank
Cannon, un abogado que se ha referido a los homosexuales como «maricas» y «maricones» y que se durmio
durante € juicio.

Seguin lainformacién recibida por Amnistia Internacional,
Burdine se escap0 de casa a los 15 afios de edad, tras afios de
abusos sexuales y malos tratos fisicos infligidos por sus padres
adoptivos, incluidas reiteradas violaciones de su padre.

Burdine conocié posteriormente a la victima, un hombre
mayor que le proporcion6 aojamiento. Se inicio una relacion
sexual en la que Burdine fue de nuevo victima de abusos. Se
marchd cuando lavictimaintentd infructuosamente que sededicara
ala prostitucion.

Después, Calvin Burdine conocié a otro acusado, Doug

McCreight. Losdos decidieron abandonar lazonade Houston pero

primero visitaron la casa de la victima, con laintencion de obtener

un dinero que le debia a Burdine. Este le dijo a McCreight que

tuviera cuidado porque la victima tenia una pistola en la casa. Al

Calvin Burdine llegar, McCreight fue d bafio y descubrid una pistolay un cuchillo.
Después asesing a la victima.

Al ser detenido, Burdine admitié haberse llevado € dinero pero neg6 toda implicacion en € asesinato.
En su segunda «confesi 6n», declard que acuchill6 alavictimajunto con McCreight. Burdine carecio de abogado
durante losdosinterrogatorios. En € juicio, declard quelaprimeradeclaracion eraciertay quelapoliciase habia
inventado la segunda version.
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Burdine fue enjuiciado por asesinato, mientras que M cCreight se declaré culpable de asesinato y se negd
aprestar declaracion a estado o ala defensa. Después quedd en libertad bajo fianza.

Durante € juicio, tanto € jurado como los empleados judiciaes vieron d letrado de la defensa quedarse
dormido. Seguin ladeclaracion jurada del portavoz del jurado, Cannon se quedd dormido en mas de una ocasion:
«...pude observar que e sefior Cannon parecia caer en un estado de somnolencia, quiza hasta en cinco
ocasiones».

Cannon afirmo que smplemente se estaba concentrando en € interrogatorio que debia realizar a los
testigos de cargo. La corte del estado anul6 la condena y la sentencia de muerte en € recurso de apelacion a
falar que @ abogado defensor se habia dormido durante € juicio. Sin embargo, la Corte de Apelaciones en lo
Penal de Texas anul6 esta juiciosa decision estableciendo que en Texas, a diferencia de otras jurisdicciones de
Estados Unidos, un abogado dormido no se considera «asistencia letrada ineficaz» salvo que € hecho ocurra
«durante un periodo prolongado dd juicio».

A AmnigtiaInternaciond le darmay le horroriza que la Corte de Apelaciones en lo Pendl de Texas esté
dispuesta a tolerar abogados tan poco comprometidos con la defensa de la vida de sus clientes que se quedan
dormidos durante sus juicios.

Cannon no presento ninguna prueba atenuante durante |a audiencia de determinacion de lasentenciadel
juicio, aunque habia abundante material disponible. Segin un perito de la defensa, Burdine padece un grave
trastorno de persondidad y un sindrome nervioso postraumético «provocado por un historia de carencias desde
edad muy tempranay graves abusos fisicosy sexuales en su infancia». En é momento de su adopcidn, padecia
una grave desnutricion y su hermana sufria ragquitismo, grave enfermedad aimenticia

Esta clase de testimonio periciad en € juicio habria ofrecido al jurado una evaluacion psicosocia
gpabullante de Burdine, proporcionandole un argumento poderoso para librarle de la pena de muerte. Esto era
bastante obvio para Calvin Burdine, aungque no para sus abogados, cuando escribio la siguiente carta, repleta de
faltas de ortografia, antes del juicio suplicando ayuda

Me parece que lamgjor defensa posible en este momento seria que me hicieran algun tipo de examen
psiquiérico... ADMITO que necesito algun tipo de ayuda drastica, la llevo necesitando desde hace
mucho tiempo, no tengo ningn control sobre mis propias decisiones. Durante varios afios he intentado
convertirme en una persona responsable y he fracasado lamentablemente... slo pido que la corte
muestre algo de misericordia con una persona destrozada.

En € juicio hubo muchas alus ones homofdbicas. Durante la audiencia de determinacion de la sentencia,
el fiscal argumentd en favor de la pena de muerte sugiriendo que un varon homosexua podria «disfrutar» lavida
penitenciaria: «Enviar a prisién a un homosexual no es desde luego un castigo muy duro paraél 'y eso eslo que
[el abogado de la defensa] les esta pidiendo que hagany.

Burdine iba a ser gjecutado € 4 de agosto de 1987. La fecha se cambi6 a 7 de octubre, pero € 2 de
agosto | as autoridades penitenciarias |e manifestaron a Burdine que iban acomenzar |os preparativos de latlitima
fase antes de la gjecucion’. Burdine mostré la orden judicial de aplazamiento, pero € persona penitenciario se

" Los presos son recluidos en una pequefia cel da adyacente ala camara de g ecuciones donde permanecen bajo

vigilancia 24 horas paraimpedir que se suiciden.
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nego a detener |os preparativos de la gecucion. No le permitieron llamar a sus abogados. Después, redizo su
«Ultima comida» y le indicaron que dijera su dltima voluntad. El 3 de agosto, cuando sdlo faltaban cinco horas
para la g ecucion, las autoridades penitenciarias reconocieron que habian cometido un error.

Cuando se fij6 la gecucion parae 17 de enero de 1995 se produjeron unos hechos muy parecidos.

Burdine ha afrontado seis fechas de gecucion. En dos de los casos, las autoridades penitenciarias
posiblemente continuaron con |os preparativos de lagjecucién de Burdine a pesar de que sabian quelostribunales
habian aplazado |a g ecucion. Someter aun preso de formagratuitaa enorme padecimiento mental de sufrir los
preparativos de una gjecucion que las autoridades saben que no va atener lugar puede constituir unaformade
tortura seguin la definicion de la Convencion de las Naciones Unidas contra la Torturay Otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes, ratificada por Estados Unidos € 21 de octubre de 1994.

Cdvin Burdine no es € Unico preso de Texas condenado a muerte d que defendié un letrado que se
durmié durante € juicio. A George McFarland, condenado amuerte en 1992, lo defendié un abogado que admitio
gue se habia dormido al afirmar: «Tengo 72 afios y acostumbro a dormir una pequefia siesta por la tarde».
Cuando le preguntaron por € hecho de que € abogado se habia dormido, € juez Doug Shaver, contestd: «La
Constitucion dice que todo e mundo tiene derecho a un abogado de su eleccidn, pero no dice que € abogado
tenga que estar despierto». La Corte de Apelaciones en 1o Penal de Texas ratifico la condenay lasentenciade
muerte de McFarland. Carl Johnson, gecutado en Texas € 19 de septiembre de 1995, también acusd a Joe
Cannon de haberse dormido mientras le defendiaen € juicio.

El caso deHenry Lee Lucas

Henry Lee Lucas fue condenado por el asesinato de una joven sin identificar cuyo cadaver fue
encontrado cerca de Georgetown, Texas, € 31 de octubre de 1979. Se le condend en virtud de su confesion,
aunque posteriormente se retractd de esas declaraciones. Lucas nunca aporté en ninguno de sus testimonios
sobre e «asesinato de |os calcetines naranjas», como sedio en llamar a caso, masinformacion sobre lavictima
0 sobre e delito de la que ya poseian los funcionarios encargados de hacer cumplir la ley. Las autoridades
hicieron caso omiso de una coartada segun la cua se encontraba en Florida en e momento del asesinato.

L ucas fue condenado por asesinato en € curso delacomisién o del intento de comision de unaagresion
sexual con agravantes; el elemento de agresion sexual eranecesario paraque L ucas fueramerecedor delapena
capita. Antes de su arresto, la oficina del sheriff del condado de Williamson habiallegado ala concluson de
gue la victima no fue agredida sexualmente porque no habia indicios de dlo. La fiscalia no pudo presentar
ninguna prueba material o circunstancia que respaldara que se hubiera cometido realmente € otro grave delito
gue se le imputaba.

Lucas fue arrestado en junio de 1983, acusado del asesinato de otras dos personas, Kate Rich 'y Frieda
Powell. El acusado inici6 unalarga serie de confesiones de asesinatos sin resolver. Llegé a afirmar que era el
més prolifico asesino en serie de la historia, atribuyéndose mas de sei scientos asesinatos en un periodo de diez
anos perpetrados en todos los estados del pais y en algunos paises extranjeros. Incluia algunos casos muy
conocidos como ladesaparicion del dirigente sindical Jimmy Hoffa. L ucastambién afirmo que habiasuministrado
d veneno parad suicidio masivo en Guyana de la secta dirigida por Jim Jones.

En 1985y 1986, la Fiscalia Generad investigd |os antecedentes de Henry Lee Lucas paradeterminar la
fiabilidad de sus confesiones sobre los asesinatos no resueltos en € estado y € pais. Las confesiones habian
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planteado problemas a organismos policiales, fiscales y periodistas que se cuestionaban su exactitud y veracidad.
La investigacion de la Fiscalia General debia determinar S se estaban cerrando prematuramente casos de
asesinato envirtud de confesionesfal sasde L ucas, permitiendo posiblemente al osresponsabl esreal es escaparse
delajusticia.

El informefind, titulado Lucas Report (Informe Lucas), se publicd en gbril de 1986. Su conclusion fue
gue L ucas estaba cometiendo un enorme engafio con las autoridades encargadas de hacer cumplir laley. Segln
el informe, Lucas obtuvo mucha de la informacidn sobre los delitos del propio proceso de interrogatorio, en €
curso del cua diferentes agentes le hablaron sobre los delitos: le mostraban informes sobre los crimenes con
datos y fotografias de las victimasy los lugares del crimen. Aunqgue la Fiscalia Genera encontré pruebas claras
y convincentes sobre € engafio, los Rangers de Texas (fuerzapolicid de ambito estatal) continuaron insistiendo
en gue Lucas habia asesinado a centenares de personas.

El «asesinato de los cal cetines naranjas» no es una excepcion alapauta genera que laFiscaiaGenera
encontrd posteriormente en otros casos de L ucas. No habia ninguna prueba material que respaldaralaconfesiéon
de que habia violado y asesinado a una victima femenina sin identificar. Mas bien era a contrario. La
investigacion encontrd registros del trabgjo y otros indicios fiables que indicaban que Lucas estaba en
Jacksonville, Florida, en € momento del crimen.

En 1986, € fisca genera Mattox declard: «...encontramos registros del trabajo, comprobantes de cobro
en efectivo, informacion toda ela que indicaba que Lucas estaba en otro sitio. No encontramos nada que o
vinculara con € crimen que confesd y por € gue fue condenado». Ademas, |os resultados de un examen con un
detector de mentiras realizado a Lucas indicaron que no cometio e «asesinato de |os cal cetines naranjas».

El fiscal genera concluy6 que «nadie que considere racionalmente los hechos podria deducir mas aléa
de toda duda razonable que Henry Lee Lucas cometio € «asesinato de los calcetines naranjas» y dgjé ala
victima sin identificar en una acantarilla del condado de Williamson arededor del 31 de octubre de 1979». En
una declaracion jurada posterior, € fiscal general afirmo que la fiscalia no iba a intervenir en € caso del
«asesinato de los calcetines naranjas» porque estaban seguros de que la Corte de Apelaciones en 1o Pena de
Texas anularia la condena. Dicha corte rechazo la apelacion y Lucas sigue condenado a muerte.

Pena de muerte frente a cadena perpetua

En Texas € tribund de primerainstanciaimpone la penacapitd s € jurado llegaalaconclusién de que
el acusado supondra un peligro en é futuro ® s sele permite vivir (alo que frecuentemente se hace referencia
como la cuestion de la «peligrosidad futura») y rechaza toda prueba atenuante que pueda justificar una cadena
perpetua.

Aunque a los jurados se les exige que evalen la «pdigrosidad futura« de las personas acusadas de
delitos punibles con la muerte antes de tomar una decision sobre la sentencia, la congtitucion de Texas prohibe
a los abogados de la defensa informar a jurado de los casos en que e acusado tendria derecho a libertad
condicional en caso de ser condenado a cadena perpetua. Amnistia Internacional considera que ello aumenta
la posibilidad de que | os jurados recomienden |la pena de muerte dado que temen que la excarcel aci6n anticipada

8 LaAsociacion Psiquiétrica Estadounidense cree que no esético ni cientifico que un psiquiatra proporcione su
opinién médicasobrelapeligrosidad alargo plazo de un delincuente viol ento porque | os estudi os cientificos més sol ventes
han Ilegado ala conclusion de que el nimero de errores supera el de
aciertos cuando los psiquiatras emiten esta opinion. Barefoot v Estelle, 463 US.880, 897,901 n.5 & 7 (1983)
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del acusado podria representar una amenaza para la sociedad. No se puede informar al jurado de que las
personas acusadas de delitos punibles con la muerte condenadas a cadena perpetua deben cumplir como minimo
40 afos de carcel antes de tener derecho a la libertad condicional. Amnistia Internacional condena este hecho
porque le parece otra perversion de la justicia

Amnigtia Internacional cree que proporcionar a los jurados toda la informacidn sobre laimposicion de
sentencias cuando tienen que decidir entre cadena perpetua o pena de muerte aumentalaposibilidad de que se
imponga |la primera. Las conclusiones de numerosas encuestas de opinién publica respaldan esta premisa. Una
encuesta reciente ® establecié que € 61 por ciento de los encuestados apoyaban |a pena de muerte en Texas en
su forma actual, pero que € apoyo disminuia hasta el 41 por ciento s hubiera la opcidn de cadena perpetua sin
posibilidad de libertad condiciond. El respaldo disminuiria hasta Solo € 23 por ciento S en Texas se exigieraque
los presos condenados a cadena perpetua por asesinato tuvieran que trabajar a cambio de dinero para pagar a
las familias de las victimas.

Las encuestas |levadas a cabo en otros estados también respal dan estas conclusiones. En Nebraska, el
80,4 por ciento de la poblacion respaldala pena de muerte, pero sblo € 51,6 por ciento se decanta por ellacuando
la alternativa es la reclusién sin derecho a libertad condicional durante 25 afios'® Los datos muestran que en
varios estados € apoyo a la pena de muerte se reduce cuando se exigen 25 afios como minimo para tener
derecho alibertad condicional*! La pena de muerte pierde alin masincluso atractivo cuando aumenta e periodo
de tiempo para tener derecho alalibertad condicional.

Recientemente € juez Stevens, de la Corte Suprema de Estados Unidos (al que se unieron otros tres
jueces), criticd e que los tribunales de Texas no ofrecieran informacion completa sobre la imposicion de
sentencias alos jurados en la audiencia de determinacion de la sentencia. En su voto particular sobre € fallo del
tribunal en la causa de Brown contra Texas, € juez Stevens describid la Stuacion en Texas como
«especid mente preocupante» y exhort6 a que los tribunales inferiores siguieran estudiando € asunto para que
«pueda resolverse correctamente.

La Corte Suprema de Estados Unidos ha mantenido que en los estados donde se imponen penas de
cadena perpetua sin posibilidad de libertad condiciona, s la acusacion plantea la cuestion de la «peligrosidad
futura» los acusados tienen derecho, en virtud de las garantias procesales, ainformar a jurado de que nunca
tendran derecho a la libertad condicional. Amnistia Internacional se opone enérgicamente a la prohibicion
existente en Texas de informar a jurado con exactitud sobre las dternativas a la pena capital. La perversidad
de esta préactica se pone alin mas de manifiesto cuando se tiene en cuenta que en Texas los jurados de los
procesos por delitos no punibles con la muerte deben ser informados de cuando tendra derecho a la libertad
condiciona € acusado.

® Citado en The Houston Chronicle, 1 defebrero de 1998

10 véase Bowers, Vandiver & Dugan, A New Look At Public Opinion On Capital Punishment; What Citizens And
Legidators Prefer, 22 Am. J. Crim. L.77 (1994)

1 Del 77 al 62 por ciento en Arkansas, del 64 al 45 por ciento en Virginiay del 75 al 62 por ciento en Georgia.
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El uso indebido de los examenes psiquiatricos en los procesos por
delitos punibles con la muerte

En Texas, durante la audiencia de determinacién de la sentenciade | os procesos por delitos punibles con
la muerte, es frecuente que la acusacion cite a un testigo «pericia» para que declare que € acusado supondra
un peligro paralasociedad en € futuro. En un elevado porcentgje de los reos de muerte, e doctor James P
Grigson, perito psiquiatrade Dallas, declaré que en su opinion |os acusados eran «absol uta» e «indudablemente»
un peligro en e futuro. Este dictamen «pericial», basado totalmente en preguntas hipotéticas redizadas por la
acusacion, se ofreci6 para exhortar a jurado a que dictara la pena capital porque € acusado podia representar
un peligro en @ futuro para otras personas s era condenado a cadena perpetua.

El doctor Grigson (al que muchas veces se dude como «doctor Muerte») ha prestado declaracion para
la acusacion en d menos ciento cuarenta juicios por delitos punibles con la muerte celebrados en Texas, de los
cuales en més del 98 por ciento de los casos € jurado impuso sentencia de muerte. El doctor Grigson ha
declarado repetidas veces que sus prondsticos son exactos en un cien por cien.

Un informe recopilado por un investigador de la Fiscalia de Distrito del condado de Dallas proporciona
pruebas inequivocas de que esta afirmacion del doctor Grigson sobre sus pronésticos en cuanto al peligro que
representan por los acusados en el futuro eraen realidad enormemente equivocada. Este informe, con fecha del
29 dejulio de 1988 y enviado directamente a doctor Grigson por € primer fiscal adjunto del distrito, Norman
Kinne, muestra que los aciertos del doctor Grigson en sus pronésticos sobre e futuro comportamiento violento
de los acusados de ddlitos punibles con la muerte se gproximan a cero por ciento.

El informe Kinne documenta |la conducta de 11 ex reos de muerte condenados en el condado de Dallas,
pero cuyas sentencias a la pena capital fueron conmutadas por cadena perpetua o rebagjadas a penas de
reclusion. El doctor Grigson fue testigo del estado en 10 de estos 11 casos. Sin embargo, a pesar de que €
doctor realizo casi idénticos prondsticos de que todos estos reclusos cometerian actos de peligrosidad en € futuro
«més dla de toda duda», «absolutamente» e «indudablemente», € informe Kinne revela que ni uno solo de los
prondsticos sobre estas personas se ha cumplido.

Por gemplo, en e caso de Doyle Boulware, condenado a muerte por asesinato en 1976, € doctor
Grigson declar6 que Boulware padecia un «trastorno de personalidad sociopéticasumamente acusado». Segin
el doctor Grigson, € «prondstico» para Boulware era que su «comportamiento antisocial» no haria «méas que
continuar y empezar gradualmente», independientemente de s |e excarcelaban o le recluian en una prision.

Ademés, el doctor Grigson declar6 que € estado de Boulware no podia mejorar con € tiempo: «Esto no
€S un capricho pasajeroo unacrisisni nada parecido. Esto esun... esdefinitivo. Llevaalli afiosy seguiradurante
anos... No hay absolutamente nada en medicina o en psiquiatria que lo cambie de forma positivax.

En este caso, € doctor Grigson no se limité smplemente a realizar un prondstico sobre su peligrosidad
futura, sino que garantiz6 que Boulware matariaaalguien «sin lugar adudas, s en algin momento sele presenta
la ocasion». Boulware fue condenado a muerte.

El informe Kinne mostré que estos prondsticos fueron totalmente erréneos. Seguin € informe, durante

los 12 afios de reclusion siguientes a testimonio del doctor Grigson, solo se produjo un parte disciplinario contra
Boulware, por unapeleasin armas con otro recluso. El informe también sefial 6 que Boulware era un recluso con
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la aprobacion del estado, que «no causa problemas» y cuya libertad condiciond iba examinarse por aquel
entonces.

En d caso de Randall Dale Adams, & doctor Grigson siguid manteniendo que su prondstico era correcto,
incluso después de la excarcel acion de Adams, recluso condenado a muerte en 1988, tras haberse demostrado
su inocencia (Grigson también mantuvo que Adams era culpable). El doctor Grigson declar6 durante € juicio
celebrado en enero de 1977 que Adams padecia un «trastorno de personalidad sociopética» y que se encontraba
«en d Ultimo, peor o més grave nivel de la escala». Un emento «muy significativo» paraque e doctor Grigson
«diagnosticara» que Adams era un «sociopata» fue la «absoluta falta de cuaquier tipo de sentimientos de culpa,
remordimiento o pesar». Segun € doctor Grigson, Adams «continuara con su comportamiento anterior» y su
comportamiento «empeorara» e incluso es posible que volviese amatar. Segin Grigson, «nada de lo que hoy en
dia se conoce en e mundo» podia ayudar a cambiar a Adams.

Durante € interrogatorio de ladefensaen € juicio, € doctor Grigson manifesté su opinion de que Adams
€ra un socidpata, aungue asumieraque Adamsera inocente del ddlito del que estaba acusado y a pesar de que
afirmaba saber que no habia sido condenado anteriormente por ninguin otro delito grave. Adams fue condenado
amuerte.

El informe Kinne revela que € doctor Grigson err6 en sus prondsticos. Segun € informe, Adamseraun
«reclusoideal», que «trabgjacomo administrativo en lafébricade ropa» y «viveen e dormitorioy no en e bloque
de celdas, 1o que indica un nivel minimo de custodia y vigilancia». No se habia registrado ningun incidente
disciplinario. Por lo que a Amnistia Internaciond |e consta, Randall Adams no ha vuelto a ser condenado por
ningun delito desde su puesta en libertad.

En 1980 y 1982, la Asociacion Psiquiétrica Estadounidense reprendi6 en secreto a doctor Grigson por
sus testimonios judiciaes. Finamente, en 1995, fue expulsado de la Asociacion Psiquiétrica Estadounidense y
de la Asociacion Psiquiétrica de Texas por su comportamiento poco ético, como consecuencia directa de los
prondsticos carentes absol utamente de valor cientifico que habia realizado en los juicios por delitos punibles con
la pena de muerte.

Amnigtia Internacional se siente horrorizada por los testimonios del doctor Grigson y por la nefasta
repercusion que tuvieron sobre los jurados. La organizacion considera que las revelaciones del informe Kinne,
unido alaexpulson de doctor Grigson de la Asociacion Psiquiétrica Estadouni dense demuestran claramente lo
erroneo de sus testimonios. La organizacion insta ala Fiscalia General a llevar a cabo una revision urgente de
todos los procesos por delitos punibles con la muerte en los que e doctor Grigson declar6 para la acusacion.
Estas revisiones deben realizarse con vistas aconmutar |as sentencias de muerte dudosas por cadena perpetua.

La aplicacion de la pena de muerte a los enfermos o deficientes
mentales

Ejecutar a personas retrasadas mental es vulneralas normasinternacional es de derechos humanos. Por
gemplo, la resolucion 1989/64 del Consgjo Econdmico y Socid de la ONU, aprobada en mayo de 1989,
recomienda abolir «la pena de muerte en el caso de las personas aguejadas de retraso mental o con capacidad
mental sumamente limitada».
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En junio de 1989, la Corte Suprema de Estados Unidos fall6 en e caso dePenry contra Lynaugh que
la Constitucion de Estados Unidos no prohibia la gjecucion de un acusado aquejado de retraso mental. Sin
embargo, existe un apoyo amplio y creciente en e pais en favor de la derogacion de las leyes que permiten la
€jecucion de presos aquejados de retraso mental.

Los grupos de abogados interesados en cuestiones de salud mental han condenado la aplicacion de la
pena de muertealos retrasados mental es; |a A sociaci on Estadouni dense sobre el Retraso Mental y laAsociacién
para los Ciudadanos Retrasados han manifestado su oposicion, d igua que la Asociacion Estadounidense de
Psicologia y € Colegio Estadounidense de Abogados. Un nimero creciente de estados prohibe la g ecucién de
los discapacitados mentales 2

Sn embargo, a pesar de lo expuesto anteriormente, es una practica comun de los fiscales atacar
cualquier sugerenciade que € acusado no deberia ser condenado amuerte debido a su retraso mental, y afirmar
gue & acusado s6lo se encuentra en d limite de la deficiencia mental 0 que esta «fingiendo.

El caso de Terry Washington

Terry Washington fue condenado a muerte por e asesinato de un estudiante universitario en 1987. Las
pruebas que le redizaron tras laimposicion de sentencia indicaron que tenia una edad mental de seis afios; en
dos pruebas de inteligencia logro 58 y 69, por debgjo del umbra que indica un retraso mentd significativo (el
promedio para una persona de inteligencia normal es de 100). En la apelacion, una corte federal estuvo de
acuerdo en que padecia unalesion cerebral organica atribuible a un sindrome de al coholismo fetal, exacerbada
por afios de terrible pobreza, malostratos fisicos y ataques constantes. El jurado de Terry Washington no estaba
al corriente de ninguno de estos hechos porque la defensa no presentd ninguna prueba atenuante.

El abogado de Terry Washington no realizd ningin intento de examinar la capacidad menta o los
antecedentes de su cliente. Su abogado admitio posteriormente que no tenia conocimiento de la decison de la
Corte Supremade Estados Unidos de permitir que los abogados defensores dispusieran de fondos para contratar
a especidistas en salud menta afin dereaizar examenes previosal juicio. Las eval uaciones médicas realizadas
después ddl juicio de Washington llegaron a la conclusion de que habria sido incapaz de colaborar en su propia
defensay de que no habia sido consciente en absoluto de su entorno durante € juicio.

Las pruebas irrefutables de que Terry Washington carecia de aptitud mental para ser juzgado fueron
presentadas por sus nuevos abogados por primera vez durante € recurso de hdbeas corpus, elevado € 14 de
junio de 1993. Al dia siguiente, @ tribunal del estado celebré una «audiencia» y a otro fallo en contra de la
peticion. Ese mismo dia, 1a Corte de Apelaciones en 1o Pena de Texas ratifico la declaracion de culpabilidad y
la condena a muerte.

Terry Washington fue gecutado € 6 de mayo de 1997.

El caso de Johnny Frank Garrett

12 Georgia, Tennessee, Kentucky, Nueva Y ork, Arkansas, Colorado, Washington, Nuevo México, Kansasy
Maryland.
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Johnny Frank Garrett fue gjecutado en Texas | CTelt sufriaunagrave discapacidad mental, era.un
psicético cronico y padecialesiones cerebrales... un

o J_‘L_de febrero Fje 1992 por ¢ 3565' nato de ung moru’a, especialistaen salud mental describié a Garrett como
un crimen cometido cuando tenia 17 afios. Lagjecucion | «uno de los historiales de abusos y negligencia mas
se cumplié a pesar de su largo historial de grave | virulentos... conlos que me he topado en més de 28
enfermedad mental y abusos en lainfancia. afios de profesi6n»

De joven su padrastro le viol6 y después le
aquil6 aotro hombre con fines sexuaes. Desde |os 14 afios le obligaron arealizar actos sexual es extravagantes
y a participar en peliculas pornograficas homosexuaes. Familiares suyos le introdujeron en e consumo del
alcohal y de otras drogas a los diez afios y posteriormente se entregd a un consumo abusivo de sustancias
perjudicialesparael cerebro, como disolventesde pinturay anfetaminas. Garrett eraobjeto de frecuentes palizas
y en unaocasion e colocaron sobre el quemador de unacocina, como consecuenciade lo cua sufrié importantes
cicatrices.

El jurado no dispuso de informacion sobre los abusos sufridos en su infancia ni sobre sus problemas de
salud mental. Seguin tres especialistas ensalud mental que e reconocieron entre 1986 y 1982, Garrett sufriauna
grave discapacidad mental, era un psicético cronico y padecia lesiones cerebrales como resultado de varios
traumatismos craneales graves sufridos cuando era un nifio. Padecia ddlirios paranoides, entre ellos que la
inyeccion letal no le mataria. Uno de los especiaistas describié @ caso de Garrett como uno delos «historiales
de abusos y negligencia mas virulentos ... con los que me he topado en mas de 28 afios de profes on».

Tras | as peticiones de clemencia formulados por € papa Juan Pablo |1 y las monjas del convento de la
victima, la entonces gobernadora, Ann Richards, concedi6 a Garrett un aplazamiento excepcional de 30 dias. Sin
embargo, tras unavista para examinar la peticion de indulto sumamente irregular, la Junta de Indultosy Libertad
Condicional de Texas voto por unanimidad no recomendar laconmutacion de penay se permitid que se gjecutara
la sentencia.

Factores politicos y pena de muerte: |a falta de asistencia letrada competente
para los condenados a muerte

El cuerpo legidativo de Texas no haestablecido ningunadirectriz que permite eval uar la «competencia»
de los letrados para los procesos por delitos punibles con lamuerte. El criterio actua es que cualquier miembro
del Colegio de Abogados de Texas puede ser elegido para representar a un reo de muerte indigente,
independientemente de su experiencia judicid, aunque la legidacion que regula la pena capitd es
extremadamente complicada. En marzo de 1997, d juez Charles Baird, magistrado de la Corte de Apelaciones
en lo Pena de Texas, se personé en un seminario de abogados instando a que cualquiera de los asistentes se
presentara para aceptar la designacion. La urgencia obedecia d plazo inminente establecido por la Ley
Antiterroristay de Pena de Muerte Efectiva.

Amnigtia Internaciona pide a los drganos gecutivo, legidativo y judicial de Texas que se cumplan
criterios rigurosos antes de que los tribunaes designen a un abogado para una causa por un delito punible con
lamuerte, yaseaen € juico o en laagpelacion. A Amnigtia Internaciona |e resulta inexplicable que e estado de
Texas se niegue aimponer criterios y normas similares alos que aplican las normas de las cortes federaes. El
Titulo 21, US.C 848 (q) (6) afirma que a menos un abogado debe contar con permiso para gjercer ante cortes
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federales desde hace cinco afios y contar con un minimo de tres afios de experiencia en procesos por delitos
graves.

Las cortes de apelaciones no estan dispuestas a hacer respetar las
Constituciones de Estados Unidos o de Texas

La Corte de Apelaciones en |o Pena de Texas nunca haapoyado |as apel aciones de los reos de muerte,
incluso cuando era patente que se habia violado la ley o la Condtitucion. En opinién de Amnistia Internaciond,
el uso reiterado de ladoctrinadel «error inofensivo» ha supuesto que en Texas las cortes de apelacion se hayan
convertido simplemente en una parte del proceso hacia la gjecucion, en lugar de ser &rbitros independientes del
proceso judicid.

El caso de César Roberto Fierro

En el caso del ciudadano mexicano César Roberto Fierro, condenado a muerte por € asesinato de un
taxista en 1980, la Corte de Apelaciones en lo Penal de Texas hizo caso omiso de vulneraciones flagrantes de
las «garantias procesal es debidas». Lapruebaesencia contraFierro fue su confesion, que @ denuncié que habia
sido obtenida mediante coaccion. Fierro afirmo que, tras ser arrestado en Texas, la policia de Juarez, México,
aprehendi6 a sus padres, seglin habia acordado con la policia estadounidense. Después Fierro fue informado de
su detencion y le dijeron que seguirian recluidos hasta que confesara. En € juicio, € agente que obtuvo la
confesion negd haber redlizado estas amenazas'y afirmé que no tenia conocimiento de la detencidn delos padres
de Fierro.

Durante laapelacion, ladefensarevel 6 un documento delapoliciaqueindicaba quee agente encargado
del interrogatorio habiaestado en contacto con las autoridades mexi canas, que teniaconocimiento deladetencion
de los padres de Fierro y que puso a éste a habla con € jefe de policia de Juérez.

En laapelacion, la corte estatal de primerainstancia llegd ala conclusion de que la confesion se habia
obtenido mediante coaccion y, en una decision muy poco frecuente, revoco la condenay ordend un nuevo juicio.
La Corte de Apelaciones en lo Penal de Texas acept6 que € testimonio perjuro habia violado las garantias
procesal es de César Fierro pero afirmo quelaintroduccion delaconfesiéninvoluntariaeraun «error inofensivo.
La Cortellegd aestaconclusion inauditaaumentando s mplemente | os requisitos parala presentaci on de recursos
de habeas corpus a los acusados de delitos punibles con la muerte. Mientras que antes los acusados en las
apelaciones con fallos favorables solo tenian que demostrar que la posibilidad de «error» habia contribuido ala
declaracion de culpabilidad o a la sentencia, ahora recaia sobre €ellos la carga de demostrarlo mediante «una
prueba irrefutable» (es decir, una probabilidad).

La apelacion de Fierro fue rechazada a pesar de que € fiscal dedl juicio evd una declaracion jurada
afirmando que, de haber sabido la forma en que se obtuvo laconfesidn, habria respal dado una peticidn paraque
se suprimiese. También afirmaba que sin la confesin habria «desestimado la acusacion». Hasta € dia de hoy
ninguna prueba material de ningun tipo relaciona a César Fierro con el crimen por e que aguarda ser € ecutado.

Tras negarle a Fierro reparacion, la corte estatal fijé lafecha de gjecucion para e 19 de noviembre de

1997. Sin embargo, la Corte del Quinto Circuito tomo la inusitada decision de aplazar la gecucion y permitirle
presentar un segundo recurso federal de hébeas corpus.
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Ajusticiamiento sin piedad: lafaltade un proceso de peticion de indulto
valido

El articulo 6 del Pacto Internacional de Derechos Civilesy Politicos!® afirma: «Toda personacondenada
a muerte tendra derecho a solicitar e indulto o la conmutacién de la pena. La amnistia, € indulto o la
conmutacion de la pena capital podran ser concedidos en todo |os casos.»

El indulto y la conmutacion de penas han sido las soluciones histéricas para evitar |os errores judiciales
una vez agotados | os procedimientosjudiciaes. En 1992, la Corte Supremade Estados Unidos describid € indulto
en la causa de Herrera v Collins'* como «& seguro de nuestro sistema de justicia penal». Aunque la
Condtitucién de Estados Unidos no exige a los estados que establezcan un procedimiento de indulto para los
condenados amuerte, e estado de Texas, como € resto de los que aplicanlapenade muerte, haestablecido un
mecanismo de revison de las peticiones de indulto. El articulo IV, seccion 11 de la Congtitucion de Texas y el
articulo 48.01 del Cédigo de Procedimiento Penal de Texas establecen larevision de las peticiones de indulto y
la conmutacién de la pena en los casos de ddlitos punibles con la muerte.

Desde la reinstauracion de lapenade muerte en 1976, laJuntade Indultosy Libertad Condicional nunca
ha recomendado la conmutacion de una pena después de examinar la peticion de un reo y sdlo ha celebrado una
vidta para examinar una peticion de indulto en un caso de pena de muerte (vease e caso de Johnny Frank
Garrett).

Todas las conmutaci ones de penas de muerte concedidas en Texas desde lareinstauracion (36 entotal)
fueron solicitadas por los funcionarios judiciaes del estado (juez, fiscal o sheriff) y se basaron en un criterio de
oportunidad judicial: la decisén de conmutar se tomé para evitar los gastos de un nuevo juicio. Desde la
reanudacion de las gecuciones, en Texas no se ha concedido ninguna conmutacion por motivos humanitarios.

En 1997, la Junta recibié 16 solicitudes de indulto de condenados ala pena capita. Ni uno solo delos 18
miembros de la Junta voto en favor de la conmutacion en ninguno de estos casos. En seis casos, algunos de los
miembros de la Junta no votaron, mientras que un miembro se abstuvo en 15 ocasiones. La Junta no se reline
con € recluso que presenta la peticion ni se reine para debatir una peticion pendiente ni ofrece por escrito los
motivos para rechazar una peticion.

Aungue la Junta carece de criterios respecto alos requisitos objetivos que deben cumplirse parasolicitar
una conmutacion, los comentarios recientes de su presidente, Victor Rodriguez, y del gobernador de Texas,
George Bush, indican que los casos solo serevisardn paradeterminar s € recluso esinocentey haaccedido con
las debidas garantias a los tribunaes. El gobernador Bush ha expresado en numerosas ocasi ones su absolutafe
end sistemadejusticiapenal. Por €llo, es extremadamente improbable que empleen | os criterios antes sefidl ados
para conmutar una sentencia de muerte.

13 Ratificado por Estados Unidos en junio de 1992.
14 Leonel Herrerafue gecutado en Texas €l 12 de mayo de 1993
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Desde 1987 siete reos de muerte han sido excarcelados en Texas tras demostrarse su inocencia. Sin

embargo, otros fueron gjecutados a pesar de la existencia de preocupantes dudas sobre su culpabilidad real. A
ninguno se e concedid una vista para examinar su peticion de indulto.

Amnistia Internacional considera que los procedimientos de indulto y de conmutacion de las sentencias
en Texas constituyen una violacion de las normas internacional es de derechos humanos. El proceso no se gjusta

aninguna idea razonable de procedimiento imparcial y no proporciona ninguna proteccién contra las decisiones
arbitrarias.

Los criterios actuales de laJuntay del gobernador excluyen completamente e fundamento histérico de
la conmutacion de sentencias mediante laprerrogativade graciadel poder g ecutivo, que considerafactorestales
como lapiedad, laenfermedad mental, laequidad y larehabilitacion. En nueve estados del pai's se han conmutado
sentencias de muerte basandose en parte en la rehabilitacion del preso.

En 1991, & gobernador Wilder de Virginia conmut6 |a sentencia de muerte a Joe Giarratano a causade
su «rehabilitacion, redencion y amabilidad con los extrafios». En 1997, @ gobernador Allen de Virginia conmutd
la sentencia de muerte aWilliamIra Saunders basandose Uini camente en su rehabilitacion. En Georgiay Montana
también se han conmutado sentencias de muerte por € mismo motivo® .

5 William Neal Moorey David Cameron K eith respectivamente.
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Las condiciones en el pabellén de los condenados a muerte

En octubre de 1997, una delegacion de Amnistia Internaciond, presidida por € secretario general de
la organizacién, Pierre Sané, visitd Texas e ingpecciono e pabellon de presos varones condenados a muerte,
Unidad 1 Ellis. La delegacion visité las instalaciones con que contaban |os reos de muerte y se reunié con tres
presos, Robert Carter, César Fierro (véase supra) y Kenneth Ransom.

Texas es uno de los pocos
estados que permite a los reos de muerte
trabgjar. A lospresos considerados «aptos
para € trabgo» se les ofrece la
oportunidad de trabajar, sin remuneracion,
en la fébrica de ropa de la prisén donde
se confeccionan los uniformesy bolsasde
los guardias penitenciarios—ironicamente
los uniformes que pueden llevar los
guardias que participen en su gecucion
més adelante—. A cambio, se permite a
los presos permanecer en celdas més
grandes y compartidas, asi como recibir
mas visitas. Muchos presos deciden no
trabgar en la fabricaa Un recluso
manifesto ala delegacion: «Mucha gente

_ o _ . no se siente a gusto trabajando para €
El secretario general de Amnistia Internacional ha descrito el estado que va a matarles»

pabellon de los condenados a muerte en Texas como «galerias de

pequefias celdas que evocan la edad de las tinieblas» .
Los presos que no trabgan

permanecen recluidos en la unidad de
«segregaciony». Launidad sedivide en tres categorias, segun € historial de comportamiento del preso. Los presos
de lastres categorias permanecen recluidos en diminutas cel das de aproximadamente 1,5 x 2,7 metros, con cama
y retrete. Los bloques de celdas carecen de aire acondicionado, enunazonadonde en verano se superan los 40
grados centigrados. Los reclusos permanecen doce horas sin comer debido a siguiente horario de comidas:
desayuno alas cuatro de la mafiana, amuerzo alas diez y cenaalas cuatro de latarde. L os presos pasan hasta
23 horas a diarecluidos en sus celdas.

Amnigtia Internacional ha recibido un nimero creciente de que as de | os reclusos condenados a muerte
en las que se detallan malos tratos infligidos por los guardias y acusaciones infundadas de quebrantamiento del
reglamento, de nuevo a cargo de los guardias, que desembocan en medidas disciplinarias contra los reclusos,
como periodos de reclusion en régimen de aidamiento.

Tras la visita, Pierre Sané hablé de su reaccién frente a las «condiciones agobiantes y de desgaste
emocional» que presenci6: «Nunca con anterioridad me habia reunido con un hombre sano que supieselafecha,
hora y forma exacta en que iban a matarle a sangre fria. Hemos presenciado como una politica deliberada
destinada a deshumanizar a los presos se aplica de forma fria, profesiona y despiadada. Sus efectos son tales
que también ha deshumanizado a los guardianes. Los condenados aguardan sus muertes en galerias de
minusculas celdas que evocan laedad de lastinieblas, sus animos se van quebrando poco a poco. Se debe poner
fin a mecanismo de |a pena de muerte en Texas».
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Kenneth Ransom fue gjusticiado 19 dias después de lareunion con la delegacion.

Recomendaciones

El 3 de febrero de 1998, Karla Faye Tucker fue gecutada en Texas. Tucker, convertida de nuevo a
cristianismo, fue la primera mujer gecutada en Texas desde 1863 y la segunda en Estados Unidos desde la
reinstauracion de la pena capital. Su gecucion merecio la atencion de los medios de comunicacion de todo €
mundo y provoco un intenso debate sobre la mordidad y conveniencia de la pena capita. Poco antes de la
gecucion, € gobernador Bush defendié |a aplicacion de la pena capital en Texas pero expresd su disposicion a
examinar otras opciones, como cadena perpetua sin posibilidad de libertad condicional.

Estoy convencido de que todas las personas € ecutadas en € estado de Texas lo han sido conforme a
laley. Creo que nuestro sistema ha tratado a los reos de muerte con justicia. Estaré abierto adiferentes
reformas S € pueblo desea plantearlas. S € pueblo considera que hay una forma mejor, me gustaria
oir €l debate.

Amnistia Internacional ha expresado su satisfaccion
por el compromiso del gobernador Bush de examinar otras
opciones alapenade muerte pero discreparadica mente con
Su opinion de que se aplica imparciamente en € estado. La
organizacion ha solicitado reunirse con € gobernador Bush
para debatir sus preocupaciones.

Amnisgtia Internaciona se sSiente alarmada debido a
gue €l estado de Texas no haestablecido un conjunto minimo
de normas para la asistencia letrada de los acusados
indigentes contralos que se han formulado cargos por delitos
punibles con la muerte 0 que han sido condenados por estos

Karla Faye Tucker, la primera mujer ejecutada deIiFos_La organizacion cree que incluso € més ferviente
en Texas desde 1863. patidario de la pena capital debe aceptar que un acusado
gue va a ser juzgado por un delito por € que puede ser
condenado amuertedebe estar representado adecuadamente
einstaalas autoridades texanas a que aprueben |as normas minimas parala designaci 6n de abogados defensores
establecidas por € Colegio Estadounidense de Abogados.

Amnigtia Internaciona cree que las revelaciones del informe Kinne, junto con la expulsién del doctor
Grigson de la Asociacion Psiquiétrica Estadounidense, indican la natural eza errénea de su testimonio en més de
137 casos. La organizacion recomienda que la Fiscalia General revise urgentemente estos casos con vistas a
conmutar las sentencias de muerte por cadena perpetua.

Amnigia Internaciona exhorta a las autoridades ddl estado de Texas a respetar las normas
internacionales y a poner fin a la gecucion de delincuentes menores de edad y de personas aquejadas de
deficiencia o enfermedad mentadl.

Amnistia Internaciona continla preocupada debido a que, en Texas, la politizacion de la judicatura, a
través del proceso electora, le resta capacidad para administrar justicia de forma imparcia y justa. La

indice AI:AMR 51/10/98/s Amnistia Internacional, marzo de 1998



EE.UU.: La pena de muerte en Texas: Injusticia letal 23

organizacion recomienda que se tomen las medidas adecuadas para que las consideraciones politicas de los
funcionarios judiciales implicados no afecten alosjuiciosy las vistas de apelacion.

Amnigtia Internacional se siente horrorizada por lafata de un procedimiento vaido de indulto en Texas

einstaalaJuntadeIndultosy Libertad Condiciona y a gobernador aque establezcan criterios humanitarios para
conceder € indulto en los casos de delitos punibles con la muerte.
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Amnidia Internaciond
Secretariado Internacional
1 Easton Street

Londres WC1X 8DJ
Reino Unido

SEPAREN ESTA HOJA DEL DOCUMENTO PRINCIPAL
ANTES DE COPIARLO O DISTRIBUIRLO
PARA USO PUBLICO

ESTADOS UNIDOS
La penade muerte en Texas: Injusticia letal

ACCIONES RECOMENDADAS

Aseglrense de que todas las personas pertinentes de su Seccidn reciben copias de este documento, y
de que se archiva debi damente para futuras consultas. Ademas, les rogamos que lleven acabo € mayor nimero
posible de las acciones recomendadas que incluimos seguidamente.

Envien cartas redactadas cortésmente (en inglés a ser posible) a las autoridades de Texas con los
siguientes puntos.

A todos

C Indiquen que estan escribiendo, en calidad de miembros de Amnistia Internacional, para hacer €
seguimiento del documento de la organizacién, ESTADOS UNIDOS: La pena de muerte en Texas:
Injusticia letal, AMR 51/01/98/s,

C Aludan especificamente a las conclusiones del informe seguin las cuaes en Texas la pena de muerte
muchas veces se aplicatras procedi mientos judicial es inadecuados que no cumplen las normas minimas
internacionaes sobre la aplicacion de la pena capitd;

Al fiscal genera y d gobernador:

C Expresen su honda preocupacion debido a que e estado no ha establecido unas normas minimas para
la asistencia letrada de los acusados de delitos punibles con la muerte. Sugieran que adopten normas
similares alas establecidas por € Colegio Estadounidense de Abogados?;

1 En 1988 el Colegio Estadounidense de Abogados adoptd el documento Guidelines for the Appointment and
Performance of Counsel in Death Penalty Cases. Estas directrices especifican unos requisitos minimos paral os abogados



Insten a que cumplan las normas internacionales sobre la pena capita que prohiben la gecucion de
delincuentes menores de edad y recomienden abolir la pena de muerte para los enfermos o retrasados
mentales;

Expresen preocupacion debido a que durante la audiencia de determinacién de sentencia, cuando €
jurado opta entre imponer pena de muerte 0 cadena perpetua, la legidacion texana no permite que se
le informe de que & acusado tendra que cumplir un minimo de cuarenta afios de reclusion en caso de
aprobarse cadena perpetua. (Haga referencia a las recientes conclusiones de una encuesta citada en
e documento.)

Al fisca generd:

¢

Instenal fiscal general arevisar con caracter de urgencialas causas de 137 presos condenados amuerte
en cuyos juicios el doctor James P Grigson declaré que representarian un peligro futuro para la
sociedad, con vistasaconmutar su sentenciapor cadenaperpetua. Aludan alasconclusionesdel informe
Kinne (véase documento) respecto aquelos prondsticos del doctor Grigson sobre lapeligrosidad futura
eran totalmente erréneos. Hagan referencia también a que € doctor Grigson fue expulsado de la
Asociacion Psiquiétrica Estadounidense y de la Asociacion Psiquiétrica de Texas como consecuencia
directa de sus prondsticos en los juicios por ddlitos punibles con la muerte;

A la Junta de Indultos y Libertad Condiciona y a gobernador de Texas:

¢

Expresen honda preocupacién por la ausencia en Texas de cualquier procedimiento vaido de peticion
de indulto e ingten a la Junta de Indultos y Libertad Condicional y a gobernador a que establezcan
criterios humanitarios para la concesién de indultos en los procesos por delitos punibles con la muerte.
Soliciten que revisen exhaustivamente todos |os casos de conmutacion de pena de muerte que les sean
presentados e insten a que todos |os presos que soliciten una audiencia para examinar una peticion de
clemencia tengan acceso a una audiencia completa e imparcial.

Envien copias de las respuestas recibidas a equipo de Estados Unidos del Sl o antes posible.

DIRECCIONES

The Honorable George W Bush

Governor of Texas

PO Box 12428

Audtin, TX 78711

ESTADOS UNIDOS DE AMERICA
Tratamiento: Dear Governor Bush/Gober nador

The Honorable Dan Morales

Attorney General

Office of the Attorney Generd

Capitol Station

PO Box 12548

Audtin, TX 78711-2548

ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

Tratamiento: Dear Attorney General/Fiscal General

de los acusados de delitos punibles con la muerte, como nivel minimo de experiencia, compensaci 6n econdmica, etc
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Texas Board of Pardons and Paroles

Executive Clemency Unit

Texas Department of Criminal Justice

Pardons and Paroles Division

PO Box 13401

Audtin, TX 78711-13401

ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

Tratamiento: Dear Board M ember §/Sefiores Miembros de la Junta

COPIASA:

The Texas Bar Association

1414 Colorado

Austin, TX 78701-1627

ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

Senfronia Thompson

Chair

Judicial Affairs Committee

Texas House of Representatives
Capitol Building

Augtin, TX 78701

ESTADOS UNIDOS DE AMERICA

DISTRIBUCION POR EL SI

El SI haenviado este documento directamente a: Todas | as Secciones, Gruposde Coordinacion sobre
Estados Unidos, coordinadores de Expedientes de Accion sobre Pena de Muerte en Estados Unidos,
coordinadores de pena de muerte, gobernador de Texas, fisca generd, Junta de Indultos y Libertad
Condiciond, Colegio de Abogados de Texas y Comité de Asuntos Judicides de la Camara de

Representantes.



