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¢JPor qué Amnistia Internacional se opone a la pena de muerte?

Amnistia Internaciona se opone a la pena de muerte en todos |0s casos sin excepcion. La pena capital
es lanegacion mas extrema de | os derechos humanos. Consiste en € homicidio premeditado a sangre friade un
ser humano a manos del Estado y en nombre de la justicia. Viola € derecho a la vida que proclama la
Declaracion Universal de Derechos Humanos. Es € castigo més cruel, inhumano y degradante.

Nunca puede haber justificacion para la tortura ni para € trato crud. Al igua que la tortura, una
g ecucion congtituye una forma extrema de agresion fisicay mental a una persona. Si lamayoria de la gente se
indigna cuando oye relatar casos de individuos a quienes se les han aplicado 100 voltios de electricidad en zonas
sensibles del cuerpo paratorturarlos, ¢no deberia sentir alin mas indignacion por la aplicacion de 2.000 voltios
a una persona para matarla deliberadamente? El dolor fisico que provocala accion de matar a un ser humano
no puede ser cuantificado, ni tampoco € sufrimiento mental de saber de antemano que se va a morir a manos
del Estado.

La pena de muerte es discriminatoria y a menudo se utiliza de forma desproporcionada contra los
economicamente desfavorecidos, las minorias y los miembros de comunidades racides, énicasy rdigiosas. Se
impone y se gecuta arbitrariamente.

La pena capitd legitima un acto de violencia llevado a cabo por € Estado, y esinevitable que se cobre
victimas inocentes. Mientras la justicia humana siga siendo falible, no se podra diminar € riesgo de gecutar a
un inocente. Amnistia Internacional continda pidiendo incondicionalmente la abolicidn de la pena de muerte en
todo € mundo.

Al oponerse ala pena de muerte, ¢no esta Amnistia Internacional mostrando falta de respeto hacia
las victimas de delitos violentos y sus familiar es?

Al oponerse ala pena de muerte, Amnistia Internacional no intenta en modo alguno restar importancia
ni dar su aprobacion a los delitos de los que fueron declarados culpables los condenados a muerte. Como
organizacion hondamente preocupada por las victimas de abusos contra los derechos humanos, Amnistia
Internacional no trata de menospreciar el sufrimiento de los familiares de las victimas de asesinato, cuyo dolor
comparte plenamente. Sin embargo, la finalidad ylacrueldad inherentes ala penacapital hacen que éstaresulte



incompatible con las actuales normas de conducta civilizaday que sea una respuesta inadecuada e inaceptable
alos ddlitos violentos.

¢Utilizan los gobiernos la pena de muerte para suprimir la disidencia?

La pena de muerte ha sido y continGia siendo utilizada como instrumento de represion politica, como
forma de silenciar parasiempre alos oponentes politicos o de eliminar alosindividuos politicamente «mol estos».
En la mayoria de estos casos, |as victimas son condenadas a muerte tras juicios sin garantias.

Es d carécter irrevocable de la pena capital 1o que la hace tan atractiva como instrumento represivo.
Miles de personas han sido gjecutadas bajo un gobierno para después ser reconocidas como victimas inocentes
cuando otro ha subido a poder. Mientras la pena de muerte se acepte como forma legitima de castigo, existira
la posibilidad de que se haga un ma uso politico de ella. Solo la abolicion puede garantizar que eso no ocurra
nunca.

¢Quédicen lasleyesinternacionales sobre el uso de la pena de muerte?

La Declaracién Universal de Derechos Humanos, adoptada por la Asamblea General de las Naciones
Unidas en diciembre de 1948 en respuesta a asombroso grado de brutaidad y terror estatal de la Segunda
GuerraMundial, reconoce € derecho del individuo alaviday afirma categoricamente: «Nadie sera sometido a
torturas ni a penas o tratos crueles, inhumanos o degradantes». En opinion de Amnistia Internacional, la pena
de muerte viola estos derechos.

La aprobacion de tratados internacionales y regionales que disponen su abolicion apoya de forma
manifiesta esta opinion:

C El Segundo Protocolo Facultativo del Pacto I nternacional de Derechos Civilesy Politicos, destinado
a abolir la pena de muerte, adoptado por la Asamblea General de las Naciones Unidas en 1989,
establece latotal abolicién delapenade muerte, pero permite alos Estados Partes mantenerlaen tiempo
de guerrasi hacen constar su reservaatal efecto en e momento deratificar el protocolo o de adherirse
ad.

C El Protocolo numero 6 al Convenio para la Proteccién de los Derechos Humanos y de las
Libertades Fundamental es (Convenio Europeo de Derechos Humanos), relativo ala Abolicion de
la Pena de Muerte, adoptado por € Consgo de Europa en 1982, dispone la abalicién de la pena de
muerte en tiempo de paz. Los Estados Partes pueden mantenerla para delitos «en tiempo de guerra o
de peligro inminente de guerray.

. El Protocolo a la Convencién Americana sobre Derechos Humanos Relativo a la Abolicién dela
Pena de Muerte, adoptado por la Asamblea Genera de la Organizacion de los Estados Americanos en
1990, dispone latotd abolicidn de la pena de muerte, pero permite alos Estados Partes conservarla en
tiempo de guerra s hacen constar su reserva atal efecto en e momento de ratificar € protocolo o de
adherirse adl.

Ademas, € Estatuto de la Corte Penal | nternacional, adoptado en 1998, excluyé la pena de muerte
de las penas que esta autorizado a imponer este tribunal, a pesar de que tiene competencia sobre delitos
sumamente graves, como crimenes contra la humanidad, entre ellos € genocidio, y violacionesdelasleyesque
rigen los conflictos armados. Igualmente, a crear € Tribuna Pena Internaciona paralaex Yugodaviay €
Tribuna Pena Internacional para Ruanda en 1993 y 1994, respectivamente, € Consgjo de Seguridad de las
Naciones Unidas excluyd la pena de muerte para estos delitos.



Consulten en el documento Ratificacion delostratadosinternacionales sobre lapenade muerte, en el sitio web
de EDAI (www.edai.org/centro), lalista actualizada de | os Estados que han ratificado estosinstrumentos.

¢No creen que hay veces en que el Estado no tiene méas remedio que cobrar se una vida?

La defensa propia puede justificar en agunos casos que |os agentes del Estado se cobren unavida, por
gemplo cuando un pais esté enzarzado en unaguerra (internacional o civil) o cuando los funcionarios encargados
de hacer cumplir laley deben actuar inmediatamente para salvar su vida o la de otros. Pero incluso en estas
situaciones, el uso de medios |etales esté rodeado de salvaguardias legales internaciona mente aceptadas para
impedir los abusos. Este uso de la fuerza estd encaminado a contrarrestar € dafio inmediato que provoca la
fuerza utilizada por otros.

Sn embargo, la penade muerte no es un acto de defensa propia contraunaamenazainmediataalavida,
sino e homicidio premeditado de un preso a que podria tratarse de forma adecuada utilizando méodos menos
duros.

¢Quéresponden al argumento de que la pena de muerte esuna importante herramienta del Estado
para combatir €l delito?

Demasiados gobiernos creen que pueden resolver problemas sociales o politicos urgentes gecutando
aunaos cuantos presos, aveces a cientos. Demasi ados ciudadanos de demasi ados paises siguen sin darse cuenta
de que la pena de muerte no ofrece a la sociedad mayor proteccion, Sino mayor embruteci miento.

Cientificamente, nunca se han conseguido pruebas convincentes de que la pena de muerte disuada del
delito més eficazmente que otras penas. El estudio més reciente de resultados de investigaciones sobre la
relacion entre penade muertey tasas de homicidio, llevado cabo paralas Naciones Unidas en 1988y actualizado
en 1996, concluyd: «[...] lainvestigacion no haconseguido demostrar cientificamente que | as g ecuciones tengan
mayor efecto disuasivo que la cadena perpetua. Y no es probable que lo consiga proximamente. En conjunto,
las pruebas cientificas no ofrecen ningun respaldo a la hipétesis de la disuasion».

No es correcto suponer que personas que cometen delitos tan graves como € asesinato |o hacen tras
haber calculado racionalmente sus consecuencias. A menudo |os asesinatos se cometen en momentos en que
las emociones vencen alarazon o bgo lainfluencia de las drogas o € alcohol. Algunas personas que cometen
deitos violentos son sumamente inestables o padecen enfermedades mentales. El caso de Larry Robison,
diagnosticado de esquizofrenia paranoide y gjecutado en Estados Unidos € 21 de enero del 2000 es sdlo un
giemplo. En estos casos no puede esperarse que € miedo a la pena de muerte actlie como elemento disuasivo.
Por otra parte, quienes si cometen graves delitos premeditadamente pueden decidir hacerlo a pesar de los
riesgos, por creer que no van a ser capturados. En estos casos, la clave de la disuasion es aumentar las
probabilidades de que los locdicen, los detengan y los declaren culpables.

El hecho de que no existan pruebas claras que demuestren que la pena de muerte tiene un especia
efecto disuasvoindicalainutilidad y € peligro que entrafia basarse en la hipétesis dela disuasi6n paradesarrollar
una politica publica sobre la pena de muerte. La pena capita es un castigo duro con € delincuente, no con €
ddlito.

¢NO es necesario g ecutar a ciertos presos para evitar que vuelvan a cometer 1os mismos delitos?



A diferenciadel encarcelamiento, lapenade muerte entraiiael peligro de cometer erroresjudiciaes que
nunca pueden ser corregidos. Siempre existird el riesgo de g ecutar aun preso que erainocente. Lapenacapital
no impedira que vuelva a cometer un delito que nunca cometio.

También esimposible, una vez gecutada, determinar s una persona habria vuelto acometer losdelitos
por los que fue declarada cul pable. La g ecucidn supone cobrarse la vida de |os presos para evitar un hipotético
dditoen d futuro, que en muchos casos nunca se habria cometido de todas formas. Es unanegacion del principio
de larehabilitacion del delincuente.

Hay quienes argumentan que la carcel no haimpedido aagunas personas volver adelinquir unavez en
libertad. La respuesta es revisar los procedimientos de concesiéon de la libertad condicional para evitar la
reincidencia, y no incrementar e nimero de gjecuciones.

¢No merece morir alguien que ha cometido un horrible delito o que mata a otra per sona?

Una gecucion no puede utilizarse paracondenar € homicidio. Un acto asi cometido por € Estado esfiel
reflgjo de la disposicion del delincuente a usar la violencia fisica contra su victima. Ademés, todos |os sistemas
de justicia penal son vulnerables a la discriminacion 'y a error. Ninguno es ni puede concebirse que sea capaz
de decidir de unaformajusta, coherente einfalible quién debe vivir y quién morir. Laconveniencia, lasdecisiones
discrecionaesy la opinion publica pueden influir en las actuaciones judiciales desde la detencion inicid hastala
decison de conceder € indulto en € Ultimo minuto.

Una caracteristica fundamental de los derechos humanos es que son indienables, es decir, que
pertenecen a todas las personas, independientemente de cud sea su condicidn, etnia, religion u origen. Nadie
puede verse privado de ellos, no importa los ddlitos que haya cometido. Se aplican tanto a peor como a meor
de los seres humanos, y por eso estén ahi, para protegernos a todos y salvarnos de nosotros mismos.

Ademas, la experienciademuestraque, siempre que se emplealapenade muertey se gecutaaaguien,
es posible que otras personas que han cometido delitos similares, o incluso peores, se saven. Los presos
g ecutados no son necesariamente aquell os que cometieron |os peores delitos, sino |os que eran demasiado pobres
para contratar a un abogado hébil para defenderlos o los que se enfrentaron a fiscales més duros o jueces mas
Severos.

¢No es necesaria la pena de muerte para poner fin a actosdeterrorismoy de violencia politica?

L asautoridades encargadas de combatir € terrorismo y los delitos politicos han sefialado reiteradamente
que hay tantas probabilidades de que una g ecucion incremente e nimero de actos de este tipo como de que los
erradique. Las gecuciones pueden crear martires cuya memoria se convierte en aglutinador de las
organizaciones alas que pertenecieron. No es probable que |a perspectiva de una g ecucion disuada a personas
que estan dispuestas a sacrificar su vida por susideas, como por € emplo las que cometen atentados suicidas con
explosivos, e incluso les puede servir de incentivo.

El uso de la pena de muerte por parte del Estado también ha sido utilizado por grupos armados de
oposicion como justificacion para cometer actos de represdia, continuando con la espira de violencia

¢No esmas cruel encerrar a alguien durante largo tiempo o de por vida que € ecutarlo?



Mientras un preso esta vivo, tiene esperanzas de rehabilitarse o de ser exonerado s se demuestra que
es inocente. La gecucion elimina la posibilidad de compensar a preso por los errores judiciaes o de que se
rehabilite.

La pena de muerte es una forma excepciona de castigo que implica condiciones de las que carece €
encarcelamiento: la crueldad de la gjecucion en si y lacrueldad de tener que estar —a menudo durante muchos
afos— en e pabellén de los condenados a muerte esperando la futura g ecucion.

¢Quélesdiria aesos paises que afirman que pedir una suspension mundial de la pena capital esen
realidad otro intento del mundo occidental de «<imponer nos sus valor es cultur ales»?

Amnigtia Internacional considera positiva la pluralidad de discursos sobre los derechos humanos
arraigados en las diferentes culturas y religiones, y cree que esta diversidad de puntos de vista contribuye a
nuestracomprension del tema. Al mismo tiempo, laorganizacion cree que los derechos humanos son universales,
indivisbleseinterdependientes. Aunque puede que se hayan desarrollado con frecuenciaen un marco occidental,
su contenido no es occidental, sino que se deriva de muchas tradiciones diferentes, y son reconocidos por todos
los miembros de las Naciones Unidas como normas que se han comprometido a respetar.

¢Laoposicion de Al a la pena de muerte supone una critica implicita a las grandes religiones del
mundo que aprueban su uso?

En sus ensefianzas, las grandes religiones del mundo hacen hincapié en lamisericordia, lacompasiéony
el perdon. La peticion de Amnistia Internacional de que cesen las gecuciones no es contraria a estas
ensefanzas.

Todas las grandes religiones se practican en Estados de diferentes regiones del mundo que contintian
utilizando la pena de muerte, a igual que en todo & mundo, sin distincion de religiones, hay Estados que han
abolido lapenacapital enlaley o enlapréctica. Lapenade muerte no es exclusivade ningunareligion concreta.
Por consiguiente, no seria acertado interpretar |a campafia de Amnistia Internacional en favor de laabolicion de
la pena de muerte como un ataque a una religion en concreto. Amnistia Internacional es una organizacion no
politica, énica y culturamente plural, que basa su trabgjo en los derechos humanos internacionales. Sus
miembros proceden de todos |los paises de mundo y pertenecen a multitud de religiones.

¢Como pueden los Estados abolir la pena de muerte cuando la opinion publica estd a favor de ella?

Los motivos de un apoyo aparentemente fuerte a la pena de muerte por parte de la opinion publica
pueden ser complgjos y carecer de baseread. S a publico sele diera unainformacion completa de la realidad
de lapenade muertey de su aplicacion, tal vez muchas personas estarian mas dispuestas a aceptar su abolicion.

L as encuestas de opinion que amenudo indican un apoyo aparentemente abrumador ala penade muerte
suelen smplificar la complegjidad de la opinion publicay hasta qué punto se basa en una comprension exacta de
la situacion de la criminalidad en € pais, sus causas y |os medios que existen para combatirla

Una opinién publica informada se moldea mediante la educacion y € liderazgo mord. Los gobiernos
deben guiar alaopinion pablicaen cuestiones de derechos humanos'y politicapend. Ladecision de abolir lapena
de muerte debe ser tomada por gobiernos y legidadores. Y debe ser tomada aungue la opinién publica esté a
favor delapenacapital, como cas siempre ha sucedido histéricamente. Sin embargo, cuando la pena de muerte
se suprime, la medida no suele ser recibida con grandes protestas por parte de la opinion publica, y cas sempre
la abolicion persiste.



Nadie justificaria a un gobierno que torturara a un destacado preso o persiguiera a una minoria énica
impopular smplemente porque la opinion publica lo exigiera En su dia, la esclavitud fue legd y estuvo
ampliamente aceptada. Su abolicidn se produjo tras afios de esfuerzos por parte de quienes se oponian a€lla por
razones morales.

¢Cudles son los signos de que se esta ganando la batalla para abolir la pena de muerte?

A comienzosdd siglo XX, sdlo tres paises habian abolido permanentemente |a pena de muerte paratodos
los ddlitos. En la actualidad, a comienzos del X X1, més de la mitad de los paises del mundo la han abolido en la
ley 0 en lapréactica. De hecho, durante la pasada década, una media de més de tres paises a afio la abolieron
en laley o, habiéndola abolido para ddlitos comunes, ampliaron laabolicion atodos los delitos. Ademas, unavez
suprimida, es raro que vuelva a adoptarse.

Consulten en el documento Lista de paises abolicionistas y retencionistas, en el sitio web de EDAI
(www.edai.org/centro), la lista actualizada de Estados abolicionistas y retencionistas

Esta tendencia reflegja una conciencia cada vez mayor de que hay castigos aternativos ala muerte que
son eficaces y que no implican € homicidio premeditado y a sangre fria de un ser humano a manos del Estado
en nombre de lajudticia

Actuamente circulan varias peticiones paralasuspens 6n delas g ecuciones en todo € mundo. Amnistia
I nternacional participaen la peticion lanzada por la Comunidad de San Egidio, una pequefia comunidad de Roma
que lucha contra la pobreza en una veintena de paises. Esta peticion, que ya han firmado més de dos millones
de personas, se presentara este afio ante las Naciones Unidas.

Un magnifico gemplo del apoyo cada vez mayor de la opinion publica hacia la aboliciéon de la pena de
muerte es lailuminacion del Coliseo del Roma durante dos noches consecutivas cada vez que se suspende o
conmuta una pena de muerte en e mundo. EI monumento también se iluminard Sempre que un pais decida la
suspension de las gecuciones o la abolicion de la pena capita durante @ afio 2000._

¢Eslainyeccion letal 1a forma menos dolorosay mas humana de matar a una persona?

Han surgido problemas al utilizar lainyeccion letal. La primera g ecucion mediante este sstemasellevd
a cabo en Guatemala e 10 de febrero de 1998. Al parecer, los encargados de aplicar lainyeccion letal aManuel
Martinez Coronado estaban tan nerviosos (seguin los informes, debido en parte alos angustiosos lamentos de la
esposay los hijos del preso) que tardaron mucho en introducir la aguja para administrarle € veneno. Después
d flujo de entrada ddl liquido se interrumpi6 debido aun corte deluz. El preso tardd en morir dieciocho minutos.
Todo esto fue retransmitido en directo por latelevision estatal. En Estados Unidos, varias € ecuciones mediante
inyeccion letal se han realizado de forma totalmente inadecuada a surgir problemas por las maas condiciones
de las venas ddl preso debido a consumo de drogas por via intravenosa.

Lainyeccién letal evitamuchos de los desagradabl es efectos de otras formas de gjecucion: lamutilacion
corpora y lahemorragia en e caso de la decapitacion, € olor a carne quemada en la electrocucion, 1os gestos
y sonidos perturbadores en la gecucion por gas y por ahorcamiento, asi como € problema de la emisién
involuntaria de heces y orina. Por esta razon, puede resultar menos desagradable paralos que lallevan a cabo.
Sin embargo, con este sistema aumenta el riesgo de que personal médico participe en € acto de matar para e
Estado, lo cua vulneralos més tradicionales principios de ética médica

Toda forma de gjecucién es inhumana. Todos |os métodos conocidos pueden ser dolorosos y tienen sus
propias caracteristicas desagradables. Ademés, es preciso recordar que la pena de muerte no dura solamente
los minutos que transcurren desde que a preso |o sacan de la celda para su g ecucion hasta que muere; €l preso



vive con laamenaza de la penacapital sobre su cabeza desde e momento en que es condenado hasta que pierde
laconcienciay muere.

La busgueda de una forma «humana» de matar a las personas debe considerarse como lo que es: €
intento de hacer las gecuciones menos desagradables para quienes las llevan a cabo, para los gobiernos que
desean parecer humanitarios y para e publico en cuyo nombre se llevan a cabo.
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El documento adjunto incorpora materia de la publicacion de Al Cuando es el Estado el que
mata... Los derechos humanos frente a la pena de muerte (1989) y documentos posteriores. Sucede ala
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ACCIONES RECOMENDADAS
Este documento puede usarse como preparacion para hablar en publico sobre la pena de muerte.
DISTRIBUCION POR EL SI

El Sl ha enviado directamente este documento a las Secciones, a los coordinadores de pena de
muerte y alos encargados de prensa para que lo usen en las entrevistas con los medios de comunicacion.



